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DECYZJA NR 3311/ 2016

Na podstawie art. 36a ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane

U(Dz. U.z 20161, poz. 290 ze zm.), w zwigzku z art. 11a ust. 1, art. 11f i art. 17 ustawy z dnia

10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2031 ze zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia
4 czerwca 1960r. — Kodeks postgepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.),
lej k.p.a., porozpatrzeniu wniosku z dnia 18.09.2015 r. zarzadcy drogi — Prezydenta m. st.
Warszawy, reprezentowanego przez Panig Anne Piotrowska, Dyrektora Zarzadu Miejskich
Inwestycji Drogowych, o zmian¢ decyzji Wojewody Mazowieckiego Nr 204/2014 z dnia
27.05.2014 r. o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,, budowa Trasy Swietokrzyskiej
na odcinku od ul. Wybrzeze Szczecinskie do ul. Zabranieckiej odc. ,b" ul Tysigclecia —
ul. Zabraniecka (w ciggu drogi wojewddzkiej nr 719 wraz z przejsciem przez tereny kolejowe)”,

zmieniam decyzje Wojewody Mazowieckiego Nr 204/2014 z dnia 27.05.2014 r.,
w tym zatwierdzam ,,zamienny” projekt budowlany i udzielam zezwolenia na
realizacje inwestycji drogowej wg ,,zamiennego” projektu budowlanego,
oznaczonego jako zalgcznik nr 1 do niniejszej decyzji

dla inwestycji pn.: ,,budowa Trasy Swigtokrzyskiej na odcinku od ul. Wybrzeze Szczecinskie do
ul. Zabranieckiej odc. ,,b” ul. Tysiaclecia — ul. Zabraniecka (w ciggu drogi wojewddzkiej nr 719
wraz z przejsciem przez tereny kolejowe)” - kategoria obiektow budowlanych IV, XXV, XXVI,
XXVIIL

w zakresie zmiany charakterystycznych parametrow obiektu budowlanego zlokalizowanego na
dziatkach:

dzialki usytuowania obiektu obje¢te wnioskiem o zmiang decyz;ji:

- w istniejgcym pasie drogowym, dzialki nr ew.:

obreb 4-14-07: 43,

obreb 4-14-06: 24/3, 33/2, 32/1, 31/8, 31/6, 31/4, 1/1,

obreb 4-14-02: 69/3, 69/1, 68/1, 22/1,

obreb 4-11-23: 93, 94, 98, 99, 100, 102/8, 101/9,

- dzialki inwestycyjne na terenach linii kolejowych dz. ew. nr:

obreb 4-14-07: 45/8,

obreb 4-14-06: 33/3,

obreb 4-11-25: 1/3,

- dzialki przeznaczone pod przebudowe drog innej kategorii i urzgdzen infrastruktury technicznej
niewchodzace w sktad pasa drogowego: dziatka nr ew.:

obrgb 4-11-23: 85/4.
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Ustalam obowigzek dokonania przebudowy istniejgcej sieci uzbrojenia terenu
i zezwalam na wykonanie powyzszego obowigzku
na ponizszych nieruchomosciach:

- nr Uwagi
Lp.| obrg¢h . .t dzialki
dzialki \ . _ R
po podziale | (przyczyna zajecia wskazanej czesci dziatki)
1 |4-11-23 | 85/4 przebudowa odwodnienia

Dzialki przeznaczone pod przebudowe urzgdzen infrastruktury technicznej, nie wehodzace
w skiad projektowanego pasa drogowego, jednakze przedmiotowy decyzjg ogramniczam na
rzecz inwestora sposéb korzystania z ww. nieruchomosci.

Do ograniczen. o ktérveh mowa powyzei stosuje sie odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-8
1art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 vospodarce nieruchomosciami (Dz. U. # 2015r.,
poz. 1774 ze zm.).

Zamierzenie inwestycyjne odzwierciedla ..zamienny” projekt budowlany sporzadzony
zgodnie z wymaganiami okreslonymi w rozporzgdzeniu Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdlowego zakresu 1 formy
projektu budowlanego (Dz. U. 2 2012 r., poz. 462 ze zm.).

Autorzy projektu:

- mgr inz. Krzysztof Marek Lubianka posiadajgcy uprawnienia budowlane nr MAZ/0098/POOD/09
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci drogowej, czlonek Mazowieckiej Okregowej [zby
Inzynieréw Budownictwa nr ew. MAZ/BD/0596/09;

- mgr inz. Michal Piotr Latala posiadajgcy uprawnienia budowlane nr MAZ/0020/PWO0OD/14
do projektowania bez ograniczent w specjalnodci drogowej, cztonek Mazowieckiej Okregowej Izby
Inzynierow Budownictwa nr ew. MAZ/BD/0434/14,

- mgr inz. Karolina Rogowska posiadajaca uprawnienia budowlane nr MAZ/0342/POOD/12
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci drogowej, czltonek Mazowieckiej Okregowej lzby
Inzynieréw Budownictwa nr ew. MAZ/BD/0058/13;

- mgr inz. Tymoteusz Polcienniczak posiadajacy uprawnienia budowlane nr MAZ/0041/PO0OD/13
do projektowania bez ograniczen w specjalnosei drogowej, czionek Mazowieckiej Okregowej 1zby
Inzynieréw Budownictwa nr ew. MAZ/BD/0193/14;

- mgr inz. Hubert Moczynski posiadajacy uprawnienia budowlane nr MAZ/0279/POOE/09
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen
elektrycznych 1 elektroenergetycznych, czlonek Mazowieckie] Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa nr ew. MAZ/IE/Q098/10;

- mgr inz. Piotr Kihnel posiadajacy uprawnienia budowlane nr POM/0028/PWOS/07
do projektowania bez ograniczen w specjalnosei instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych 1 kanalizacyjnych, czlonek Pomorskiej
Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa nr ew. POM/IS/0390/07;

- mgr inz. Mirostaw Lendzionowski posiadajacy uprawnienia budowlane nr POM/0052/POOS/12
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, czlonek Pomorskiej
Okregowej Izby Inzynierdw Budownictwa nr ew. POM/IS/0250/12;

- mgr inz. Marcin Wrobel posiadajacy uprawnienia budowlane nr MAZ/0444/PWOM/13
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci mostowej, cztonek Mazowieckiej Okrggowej 1zby
Inzynierow Budownictwa nr ew. MAZ/BM/0241/14;
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- Pani Renata Domanska nr uprawnien NOT SITO Nr 166/2005 w zakresie Inspektora Nadzoru
Terenow Zieleni;

Dzialajac na podstawie art. 17 ust. [ ustawy z dnia 10 kwictma 2003r. o szezegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg publicznych,

nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosei.

Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:
- uprawnia do rozpoczgeia robot budowlanych.
— uprawnia do faktycznego objecia nieruchomodei w posiadanie przez wlasciwego zarzadeg
drogi,

1. Ogolna charakterystyka inwestycji.

Przedmiotem inwestycii jest budowa Trasy Swictokrzyskiej na odcinku od ul. Wybrzeze
Szczecinskie do ul. Zabranieckiej odc. .b™ ul. Tysigclecia — ul. Zabraniecka w ciggu drogi
wojewodzkiej nr 719 wraz z przejs$ciem przez tereny kolejowe.

W zakres przedmiotowej zmiany wchodza:

— przetozenie jezdni zachodniej w miejsce rezerwy pod trase tramwajowg na odcinku
od ul. Objazdowej do wlgczenia tramwaju na wysokodci ul. Kaweezynskiej,

~  zapewniono rezerwe terenu pod trase tramwajows w pasie dzielgcym Trasy Swictokrzyskiej
na odcinku od projektowanej ul. Tysiaclecia do ul. Objazdowe] oraz od ul. Kaweczynskiej
projektowanymi tunelami pod linig kolejowa do ul. Zabranieckiej,

— zrezygnowano ze skrzyzowania z ul. Podlaska 1 zastapiono je skrzyzowaniem
z ul. Objazdowa,

— na odcinku Trasy Swietokrzyskiej od ul. Objazdowej do ul. Kaweczynskiej zaprojektowano
dwie jezdnie o0 minimalnej dopuszczalnej szerokosci 6,5m oraz pas dzielgey o szerokosei 2,0
m. Projektowane elementy ulicy zlokalizowano jak najblizej poludniowej granicy terenu
pozyskanego pod inwestycje w celu minimalizacji zajecia Parku na Szmulcowiznie,

~ zapewniono cigglo$¢ polaczenia rowerowego wzdiuz Trasy Swictokrzyskiej poprzez
zaprojektowanie Sciezek rowerowych 1 ciagu pieszo-rowerowego po poinocne] stronie
Trasy,

- na calym odcinku inwestycji chodnik dla pieszych i $ciezke rowerows rozdzielono pasem
separujgcym, a chodnik w miarg mozliwoscel usytuowano na zewnatrz przekroju ulicznego,

— o$wietlenie tunelu - oswietlenie tunelowe zastgpiono oswietleniem drogowym. Zmieniono
lokalizacje kanatu deszczowego w ciggu Trasy Swietokrzyskiej poza obrys jezdni
(zlokalizowano go w pasie dzielgcym),

— zmieniono lokalizacje zbiornikow podziemnych,

— zmniejszono liczbe studni kanalizacyjnych na odcinku od 1+835 do 2+400,

— w wyniku zmiany przepisow dot. dopuszezalnego poziomu halasu w srodowisku lokalizacja
ekrandw zostala zweryfikowana i ulegla zmianie. Zrezygnowano z ckrandw po stronie
pdlnoenej na odeinku od 2+290 do 2+800 oraz po stronie poludniowej na odcinku 1+810 do
2+025. Zaprojektowano ekrany na odcinku od 2459580 do 2+655,0 oraz 2+649.80 do
2+742.70 (strona lewa),

- wyplycono konstrukcje tuneli ze wzgledu na podniesienie niwelety trasy, co pozwolilo
skrécié¢ konstrukeje wanny szczelnej, zmniejszy¢ ryzyko zalania tunelu. Z uwagi na przyjeta
technologie budowy tuneli (wymagania postawione przez PKP PLK) zmniejszono wymiary
konstrukeji oraz zmientono schemat statyczny z ram jedno - nawowych, dylatowanych
narame S-nawowa niedylatowang. Wyodrebniono koryta balastowe dla toréw kolejowych
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poszezegolnych linii z jednoczesnym uwzglednieniem parametrow technicznych jak dla lini
pierwszorzednych 1 magistralnych,  Dostosowano  koryta  balastowe 1 konstrukeje
do aktualnych wymogdw PKP PLK,

-~ wyodrebniono cztery obiekty inzynieryine o konstrukeji ramowej dla uzytkownikéw Trasy
Swigtokrzyskiej, w technologii monolitycznej. posadowione bezposrednio:

a) tunel TK-1, ktérego zadaniem jest przeprowadzenie na nim torow kolgjowyeh linii nr 9
Warszawa - Gdansk nad projektowang Trasa Swictokrzysky, dlugosé tunelu wzdiuz trasy
okolo 40m,

b) tunel TK-2, ktorego zadaniem jest przeprowadzenie na nim toréow kolejowych linii nr 502
Warszawa Praga - Warszawa Wschodnia Towarowa oraz linit kolejowe] nr 545 Warszawa
Praga - Warszawa Olszynka Grochowska, dlugosc tunelu wzdluz trasy okolo 25m,

¢) tunel TK-3, ktérego zadaniem jest przeprowadzenic na nim tordéw kolejowych linit nr 502
stacja Warszawa Towarowa - Warszawa Michaldw, dlugosé tunelu wzdluz trasy okolo 12m,

d) wanng szezelng WS wraz z murami oporowymi, ktdrej zadaniem jest przeprowadzenic
ruchu kolowego 1 w przyszlosci tramwajowego ponize] poziomu wody gruntowej pod
torami linii kolejowych. Wanna szczelna zostala zaprojektowana z minimalng liczby
dylatacji oraz zabezpieczona szczelng izolacja przeciwwodng od strony gruntu. Posiada
rowniez wlasne odwodnienie grawitacyjne jezdni oraz rezerwy pod torowisko framwajowe.
W celu odprowadzenia wody z warstw podbudowy zaprojektowano na plycie dennej wanny
drenaz odprowadzajacy wodg do projektowanej kanalizacji deszczowej.

H. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi
z okresleniem ich kategorii.

Na projektowanym odcinku Trasy przewidziano skrzyzowanie z ul. Objazdowg
(droga gminna) do linii rozgraniczajacej Trasy Swictokrzyskiej oraz przewidziano budowe zjazdu
z prawej jezdni Trasy Swigtokizyskiej, do linii rozgraniczajacej, ktéry bedzie dojazdem
do ul. Boruty (droga gminna). Zrezygnowano ze skrzyzowania z ul. Podlaska.

Pozostale powigzania z innymi drogami publicznymi, nie zmienig sie w zwigzku
z zatwierdzong zmiang projektu budowlanego w stosunku do decyzji Wojewody Mazowieckiego
Nr 204/2014 7z dnia 27.05.2014 r.

III. Okres$lenie linii rozgraniczajgcych teren.

Okreslenie linii rozgraniczajacych terenie nie zmieni si¢ w stosunku do decyzji Wojewody
Mazowieckiego Nr 204/2014 z dnia 27.05.2014 1,

IV. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czedci wedlug katastru nieruchomosei, ktére
stajg si¢ wlasnoscig Skarbu Panistwa lub wlasciwej jednostki samorzadu terytorialnego.

Oznaczenie nieruchomosdei lub ich czedci wedlug katastru nieruchomoscei, ktore staja si¢
wlasnoscig Skarbu Patfistwa lub wiasciwej jednostki samorzadu terytorialnego, nie ulega zmianie
w stosunku do decyzji Wojewody Mazowieckiego Nr 204/2014 z dnia 27.05.2014 1.

V. Warunki wynikajjace z potrzeb ochrony $rodowiska, ochrony zabytkéw i débr
kultury wspdélczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa.

Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak RDOS-14-WOOS-11-SK-
6613/14/08 z dnia 16 kwietnia 2009r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia 1 decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak DOOSidk-
452/6194/1009/09/ew-30 z dnia 21 wrzesnia 2009 r., ustalono srodowiskowe uwarunkowania zgody

4



na realizacje przedsicwziccia polegajacego na budowic Trasy Swictokrzyskic] na odcinku
od ul. Wybrzeze Szczecinskie do ul. Zabranieckiej, odcinek a — od ul. Wybrzeze Szezecinskie
do ul. Tysigclecia, odcinek b — od ul. Tysigclecia do ul. Zabranieckie], okreslajace:

- warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i cksploatacji, ze szezegdlnym uwzglednieniem
koniecznosei ochrony cennych wartosel przyrodniczych, zasobdw naturalnych oraz ograniczenia
ucigzliwosei dla terendw sasiednich,

- wymagania ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w projekeie budowlanym,

- dodatkowe obowiazki nakladane na wnioskodawce,

Ponadto, na etapie ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowej
inwestycji, w postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 26.07.2016r.
znak: WOOS-11.4210.54.2015.TR.12, organ $rodowiskowy uzgodnil realizacie przedsigwziccia
i okredlil:

- warunki i dzialania na etapie realizacji,

- warunki i dziatania na etapie eksploatacji,

- wprowadzit zmiany zapiséw decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak RDOS-
14-WOOS-11-SK-6613/14/08 z dnia 16 kwietnia 2009r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia.

Powyzsze elementy ww. decyzii $rodowiskowych oraz ww. postanowienia, zostaly
wyszezegolnione w uzasadnieniu niniejszej decyzji — zgodnie z art. 95 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko (Dz. U. 2016 r., poz. 353 ze zm.).

Pozostale warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow 1 ddbr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa nie ulegaja zmianie w stosunku do decyzji
Wojewody Mazowieckiego nr 204/2014 z dnia 27.05.2014 1.

V1. Szezegélne warunki zabezpieczenia teremu budowy i prowadzenia robot
budowlanych

- zachowa¢ warunki z protokolu z narady koordynacyjnej Prezydenta m.st. Warszawy
w sprawie uzgodnienia usytuowania projektowanych sieci uzbrojenia terenu z dnia
10.12.2015 r., znak: BG.6630.2393.2015,

- zachowa¢ warunki z opinii Polskich Kolei Panstwowych S.A. Oddzialu Gospodarowania
Nieruchomoéciami w Warszawie Kolejowego Zespotu Uzgadniania Dokumentacji
Projektowej Nr 453/2015 z dnia 5.10.2015r. znak: NWal3.6311.577.2015.UT/1.

z zachowaniem pozostalych warunkéw zawartych w decyzji
Wojewody Mazowieckiego Nr 204/2014 z dnia 27.05.2014 r.
znak WIS-11.7820.2.16.2013.SMS, zezwalajacej na realizacje inwestycji
drogowej.

Uzasadnienie

W dniu 18.09.2015 zlozono w tutejszym organie wniosek Prezydenta m. st. Warszawy,
reprezentowanego przez Panig Anng Piotrowska Dyrektora Zarzadu Miejskich Inwestycii
Drogowych, ul. Sokratesa 135, 01-909 Warszawa, o wydanie decyzji zmieniajacej decyzje
Waojewody Mazowieckiego nr 204/2014 z dnia 27.05.2014r. o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej: , budowa Trasy Swietokrzyskie; na odecinku od ul. Wybrzeze Szczecinskie



do ul. Zabranieckiej ode. b ul. Tysigcelecia - ul. Zabraniecka (w ciggu drogi wojewddzkief nr 719
wraz z przejSciem przez tereny kolejowe)” oraz wniosek o przeprowadzenie ponownej oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko.

Po dokonaniu sprawdzenia kompletnosei wniosku pod wzgledem formalnym, zgodnie z art.
11d ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizac)i
inwestycji w zakresie drdg publicznych, na podstawie art. 11d ust. 5 ww. ustawy wojewoda
zawiadomil strony o wszezeciu postepowania w sprawie zmiany decyzji o zezwoleniu na realizacjg
inwestycji drogowej. Zawiadomienie wystano wnioskodawcy, wlaseicielom 1 uzytkownikom
wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres wskazany
w katastrze nieruchomosci. Pozostale strony zawiadomiono w drodze obwieszezen, odpowicdnio
w Mazowicckim Urzedzic Wojewodzkim w Warszawie, w urzedach gmin wlasciwych ze wzgledu
na przebieg inwestycji tj. Urzedzie Dzielnicy Praga Polnoc oraz Urze¢dzie Dzielnicy Targdwek, na
stronach internetowych wymienionych urzeddw i w prasie lokalnej. Dorgczenie zawiadomienia na
adres wskazany w katastrze nieruchomosdei uznaje si¢  za skuteczne. W przedmiotowych
zawiadomieniach organ wojewddzki wskazal miejsce, w kidrym strony moga zapoznaé si¢
z dokumentacjg oraz sklada¢ ewentualne uwagi i wnioski. Ponadto, na podstawie art. 89 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, dalej 0o$, oraz
zgodnie zart. 106 § 1 k.p.a., Wojewoda Mazowiecki zwrdeil si¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewzigcia pn.: ,budowa Trasy
Swietokrzyskiej na odcinku od ul. Wybrzeze Szczecinskie do ul. Zabranieckicj odc. ,.b”
ul. Tysigclecia — ul. Zabraniecka (w ciggu drogi wojewddzkiej nr 719 wraz z przejsciem przez
tereny kolgjowe)”, o czym réwniez zawiadomil strony postgpowania w ww. obwieszczentach.

W dniu 13.11.2015r. Spotka Warsaw Development Company Sp. z 0.0. zglosila uwagi
do proponowanych rozwigzan, wskazujac: ,Jako Warsaw Development Company Sp. z 0. o.
Jestesmy imwestorem zastepezym 1 prowadzimy prace projektowe zwigzane z rewitalizaciq terenéw
bylej Fabrvki Drutu i Gwozdzi |, Drucianka”, w tym zabytkowych obiekiow przemysiowych
znajdujgeych  sie na  tym  obszarze. Nasze przedsigwzigcie  zlokalizowane  jest na  terenie
ograniczonym ulicami  Kaweczyiska ~ Objuzdowa - projektowana  Trasa Swietokrzyska -
projekiowana ulica Tysigelecia, Zamierzenie imvestyeyine pokazano na rysunkach zalgezonych
do niniejszego pisma. W ramach tej imwestycji oprocz renowacji obiektow zabytkowyeh, w ktdrych
powstanie muzeum, obickly uslugowe i handlowe, wybudowane zostang budynki mieszkalne,
w ktdrych zamieszka ok 2.000 nowych mieszkancdw, a w obiektach uslugowych i handlowych prace
znajdzie ponad 1.000 0sob.

W zwigzku z duza skalg naszej inwestyefi, z uwagqg Sledzimy wszelkie przedsigwziecia realizowane
wtym rejonie. Budowa Trasy Swietokrzyskiej jest inicjatywq, ktora ma kluczowe znaczenie dla
obstugi komunikacyjnej rewitalizowanego obszaru, stgd tez nasze duze zainteresowanie (ym
tematem.  Po  analizie  dokumentacji  zlozonej w  Urzedzie  Wojewddzkim,  shwierdzainy,
Fe zaprojektowane rozwigzanie nie uwzglednia obstugi komunikacyinej obszaru bylej Fabryki Drutu
i Gwoidzi |, Drucianka”. Zwracamy wwage, Ze w projekcie budowlanym zaiwierdzonym decyzjg
nr 20472014 = dnia w pik. ok. 2+270 bylo projekiowane skrzyzowanie Trasy Swigtokrzyskief z ulicg
Onwockg (w dokumentacji opracowanej przez biuro BAKS okreslono ten wlot jako ulice Podlasky -
rozbieznosci w nazewnichwie wulicy wynikajg =z faktu, iz byla ona projekiowana po nowym Sladzie
izaleinie od przyszlej decyzji urzedu wigzalaby swojg nazwg z ul. Otwockg lub ul. Podlasky.
Naszym zdaniem wlasciwsza byla nazwa ul. Otwocka, taka jak widniala w opracowaniach BPRW
z 1982 r.- slad opracowania BPRW jest widoczny na mapach w projekcie BAKSu i takim terminem
sig  postugujemy). W dokumentacji, ktérg ziozyl Transprojekt Gdanski  zrezygnowano
ze skrzyzowania w pik. 2+270. Zamiast lego zaprojektowano skrzyzowanie z ul. Objazdowy.
Rozumiemy, ze z powodu sprzeciwu konserwatora zabytkow nie bedzie mozliwosci poprowadzenia
po prostej ulicy Otwockiej do polgczenia z ul. Kaweczyiskg i projekiowanie tam w przysziosci linii
framwajowej. Rozumiemy tez, ze naturalnym jest przyjecie zalozenia, Zeby fe funkcje przejela

6



ul. Objazdowa.  Imwestor  budowy Trasy Swietokrzyskiej nie  wzigl jednak  pod  invage,
Ze w przeciwiensnwie do wul. Onhwockiej, ul. Objazdowa nie  jest odpowicdnia do  obstugi
komunikacyjnej terenow ,, Drucianki”, gdyz oderodzona jest od kompleksu preemyslowego sciang
zabytkowych obiekidw. Istniejgee zjazdy z terenu |, Drucianki™ mogqg zostad wykorzystane jedynie
Jako zjazdy awaryine i przeciwpozarowe. Jedyny nowy zjazd na ul. Objuzdowy znajduje sig = kolei
na tyle blisko skrzyzowania, ze nie bedzie mogl obsluzyé wszystkich relacyi skretnyceh.

Jako imvestor rewitalizacyi terendw |, Drucianki” szukalismy rozwigzania problemu. Za najlepsze
rozwigzanie uznalismy wykonanie skrzyiowania Trasy Swietokrzyskg z ul. Wojnickg., Byloby
to polgczenie, ktére nie (ylko skutecznic skomunikowaloby obszar . Drucianki”, ale takze stuzyloby
wszystkim - mieszkancom tych  ferenow, jako lgeznik  pomigdzy  ul. Kaweezyaskg a  Trasg
Swietokrzyskqg. Wystgpilismy = tym wnioskiem do Zarzgdu Drég Miejskich i uzyskalismy akeepracie
swojego rozwigzania. W zalgezeniu preekazujemy kopig pismea ZDM.

W zwigzku z powyzszym wnosimy wwage do zlozonej dokumentacyi i prosimy o jej wwzglednienie.
Zmiana, ktorej oczekujemy polega na wprowadzeniv  do  dokumentacyi skrzyzowania  Trasy
Swigtokrzyskiej z ul Wojnickg, Jest to zmiana konieczna, gdyi nie moina odeinaé tak duzego
kompleksu mieszkalno- handlowo- uslugowego od glownej arterii komunikacyinef w tym rejonie.
Brak realizacji skrzyzowania Trasy Swictokrzyskiej z ul. Wojnickg spowoduje, ze caly ruch
pojazddw z terendw ,, Drucianki’” zostanie przeniesiony nu zupelnie do tego nieprzystosowang ulice
Kaweczynskg. Spowoduje to caltkowity paraliz komunikacyjny tef wlicy. Ucierpiq na tym wszyscy
mieszkavicy tef okolicy, wzrosnie halas | zanieezyszczenie Srodowiska przez pojazdy oczekujgee
w ogromnych korkach. Unikngé tyeh problemow mozna jedynie kierujge ruch mozlivwie szybko
na duzq arterig, dysponujgey znacznymi rezerwami przepustowosci. Tukg drogg bedzie Trasa
Swietokrzyska.”

W odpowiedzi na przedmiotowe uwagi Inwestor wskazal, ze ., przedmiotem inmwvestycyi
J. wyiej nie jest poprawa obslugi komunikacyjnej terencw ww. Fabryki. Wnioskowane skrzyzowanie
planowanej ul. Wojnickiej z Trasq Swigtokrzyskiej zlokalizowane jest poza granicami zamiennego
projektu budowlanego Trasy Swielokrzyskiej, zalgezonego do wniosku z dnia 18.09.2015 r.
o wydanie decyzji zmieniajgcef decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestyeji drogowej. W zwigzku
z powyiszym zgloszona uwaga nie moze zostad uwwzgledniona.  Lwentualna  realizacia
wnioskowanego skrzyzowania moze nasigpiéc w trybie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o drogach publicznych.”

W dniu 29.02.2016r. Spolka ponownie zlozyla uwagi do przedmiotowej inwestycji,
wskazujae, ze jej wystapienie ..bylo zwrdceniem wwagi na ewidentny blgd, jaki popelnil inwestor
odeinajge caly prawie 12- hektarowy teren imwestyeyiny od Trasy Swigtokrzyskief. Nie jest véwniez
prawdq, ze wnioskowane skrzyzowanie Trasy Swictokrzyskiej z ul. Wojnickg znajduje si¢ poza
granicami zamiennego profekiu budowlanego, gdyi zlokalizowane jest ono na dzialce nr 33/3
z obrebu 4-14-06, ktora jest wymieniona w Obwieszczeniu Wojewody Mazowieckiego o wszezeciu
posiepowania o zmiang decyzji ZRID, jako dzialka na ktérej dokomynwane sg zmiany. W zlozonym
projekeie budowlanym imvestor w sgsiedziwie wnioskowanego skrzyzowania projekiuje na nowo
sie¢ kanalizacyi deszezowej. Nie rozumiemy wobec tego, dlaczego inwestor na tym obszarze zmienia
sie¢ sanitarng a nie widzi mozliwo$ci korekty rozwigzania branzy drogowef, a co za lym idzie
obslugi  komunikacyjnej dia 2000 uzytkownikow | 1000 wmiejsc  pracy zlokalizowanych
na przedmiotowym  terenie. Nalezy jednak podkreslié, ze wnioskowane skrzyzowanie Trasy
Swictokrzyskiej z ulicq Wojnickg nie moze byé rozpatrywane jako osobny obiekt. Koniecznosé
budowy skrzyzowania z ulicqg Wojnicky, wynika z likwidacii skrzyzowania Trasy Swigtokrzyskiej
z przediuzeniem ulicy Onwockiej, kidre znajdowalo sig w projekcie budowlanym zatwierdzomym
decyzjq nr 204/2014 = dnia 27.05.2014. Skrzyzowanie Trasy Swigtokrzyskief z ulicq Wojnickg jest
wige rozwigzaniem zamiennym | powinno byl traktowane jako zamienne, a nie jako nowe.
Zwracamy uwage, ze w projekcie budowlanym zatwierdzonmym decyzjig nr 20472014 z dnia
27.05.2014 bylo projektowane skrzyzowanie Trasy Swigtokrzyskiej z przediuzeniem ulicy Otwockiej.
W dokumentacji, ktorg zlozyl ZMID zrezyvgnowano na wniosek konserwatora z tego skrzyzowania,

7



a projekiowana w ulicy Otwockiej linia trammeajowa zostala przeniesiona v istniefgcee skrzvzowanie
wowlice Objazdovwg. Brak na  Trasie 55114’h;mkrzyskic{f skrzyzowania  od ulicy  Objazdowef
az do ul. Tysigclecia, czyli na odcinku okolo 630 m blokuje obsiuge komunikacyjng tereniw
polozonyeh pomiedzy ul. Kaweczyisky a Trasq Swigtokrzysky, Nu terenie przylegajgeym do Trasy
Swietokrzyskief projektowane sq nowe obickty o charakterze ustugowym oraz mieszkamowym, kiére
wymagajq obstugi komunikacyinej zapewnionej z Trasy S‘\-v."gmkr;y.s‘kicfj. Jest to imwestveja dla
okolo 2000 uzytkownikow oraz 1000 oséb zatrudnionych. Znajduje sie tu takze zabytkowy zespil
budynkow  Fabryki |, Drucianka”, do  ktérego obecny dojazd od ulicy Objazdowef  jest
pienormatywny i nie zapewnia lasciwej komunikacii zaréowno na cele ochrony poZarowey,
Jak réwniez dla przewidywanyeh tam funkceji usiugowyeh. Wobee braku plandw inmwestyeyinyeh
w ndajblizszyeh latach dla ul. Tysigclecia oraz specyficznego charakieru ulicy Kaweezyaskicj,
likwidacja skrzyzowania Trasy Swietokrzyskiej = przedluzeniem ulicy Onwockiej oznacza
pozbawienie 12-hektarowego lterenu imvestycyinego dostepu do drog publicznyeh | paraliz
komunikacyjny tego obszaru. Rozwigzaniem tego problemu jest przediuzenic ulicy Wojnickicf
od ul. Kenweczyhiskiej do Trasy Swietokrzyskiej i wykonanie skrzyiowania = Trasq Swigtokrzysky
na prawoskrety. Proponowane przez nas rozwigzanie | jego wykonanie nie spowoduje duzych zmian
w dokumentacji, jakg dysponuje ZMID. Widzge koniecznosé takiego rozwigzania preygotowalismy
opracowanie projekiowe dla wigczenia ulicy Wopnickiej w Trasg Swictokrzyskqg., Uszyskalismy
pozviywng opinig Inzyniera Ruchu m. st. Warszawy, jak i Zarzgdu Drog Miejskich. Obie te opinie
przekazalismy ZMID w styczniv 2016 r. Podsumowujge, odpowieds udzielona przez Zarzgd
Miejskich Inwestycii Drogowych nie ma wuzasadnienia w stanie fakiveziym i nie rozwigzuje
problemu, jakim jest odciecie terendw Drucianki od Trasy Swietokrzyskiej. Jako sgsiad inwestycyi,
Zywolnie zainleresowany jej realizacjy, jak réwniez interesow mieszkancow I uzytkownikow tego
rejorny  Warszawy, nie  mozemy zaakceptowad  faktw iz pozbawia  si¢  przedmiotowy
kilkunastohektarowy teren dostepu do drogi. Imwestor posiada wszelkie Srodki | mozliwosci by
wykonaé to skrzyiowanie - skrzviowanie znajduje si¢ na obszarze objetym wnioskiem, zostalo
zaopiniowane przez InZyniera Ruchu i przede wszystkim jego powstanie jest konieczne, gdyz jest
naturalng konsekwenciq Ilikwidacji skrzyzowania Trasy Swietokrzyskiej z przediuzeniem ulicy
Otwockie].” W opowiedzi Inwestor poinformowal, ze ,skrzyiowanie planowanej ul. Wojnickief
z Trasq Swictokrzyskq zlokalizowane jest poza granicami zamiennego projektu budowlanego Trasy
Swietokrzyskiej, zalgezonego do wniosku z dnia 18.09.2015 r. o wydanie decyzji zmieniajgeef
decyzje o zezwoleniu na realizacje imvestycfi drogowej. Podtrzymuje, ze ewentualna realizacja
wrioskowanego skrzyzowania moze nastgpi¢ w trybie art. 16 ust. I ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o droguch publicznych”

Tutejszy organ uznal, ze inwestor odnidst si¢ do wszystkich uwag zlozonych w czasie
postepowania i nie ma potrzeby przeprowadzenia dodatkowych wyjasnieft w sprawie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 22.01.2016r.
zwrocil sie do Wojewody Mazowieckiege o zapewnienie mozliwodel udzialu spoleczenstwa
w trybie art. 33-36 1 38 wzwiazku z art. 90 ust. 2 pkt 1 ustawy oo$. Organ dziatajge zgodnie
z przepisami prawa, poinformowal w drodze obwieszczen w prasie lokalnej, na tablicy ogloszen
i stronie internetowej BIP Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego, tablicy ogloszen i stronie
internetowej Urzedu Dzielnicy Praga Péinoc 1 Dzielnicy Targdéwek lokalna spolecznosé
o prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie postepowaniu
srodowiskowym, o mozliwoscei zapoznania sie z raportem oddzialywania inwestycji na srodowisko,
mozliwosci skladania uwag i wnioskdéw, miejscu 1 terminie (5.02.2016r. — 26.02.2016r.)
ich skladania oraz organie wilasciwym do ich rozpatrzenia.

Pismem z dnia 3.03.2016r., organ wojewodzki, zgodnie z art, 90 ust. 3 ustawy 00§,
przekazal uwagi 1 wnioski stron postgpowania, ktére wpltynely w ww. terminie.

W zwigzku z przedlozeniem przez Inwestora materialéw uzupelniajacych raport oceny
oddziatywania na $rodowisko dla w. przedsiewziecia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w dniu 16.05.2016r. ponownie wystapil do Wojewody Mazowieckiego o zapewnienie mozliwosci
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udzialu spoleczenstwa w trybie art. 33-36 1 38 w zwigzku z art. 90 ust. 2 pkt 1 ustawy 00s$. Organ

wojewddzki, dzialajge zgodnie z okreslong podstawg prawng poinformowal w drodze obwiceszerzen

w prasie lokalnej, na tablicy ogloszen i stronie internctowej BIP Mazowieckiego Urzedu

Wojewodzkiego, tablicy ogloszen i stronie internetowej Urzedu Dzielnicy Praga PoInoc i Dzielnicy

Targowek lokalng spoleczno$é o prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora  Ochrony

Srodowiska w Warszawie postepowaniu srodowiskowym, o mozliwosei zapoznania si¢ z raportem

oddzialywania inwestycji na $rodowisko, mozliwosel skladania uwag i wnioskdw, miejscu

1terminie (3.06.2016r. — 24.06.2016r.) ich sktadania oraz organie wlasciwym do ich rozpatrzenia.

Pismem z dnia 28.06.2016r., organ wojewddzki, zgodnie z arl. 90 ust. 3 ustawy 00§,
poinformowal Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, iz w terminie wskazanym na
zapoznanie si¢ z niezbedng dokumentacig sprawy oraz skladanic uwag i wnioskow, nic wplynely
zadne uwagi oraz zadna ze stron nie zapoznawala si¢ z aktami sprawy.

W dniu 26.07.2016r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wydat postanowienie znak:
znak: WOOS-11.4210.54.2015.TR. 12 uzgadniajace realizacje przedsiewzigeia i okreslajace warunki
dla realizacji przedsiewzigcia oraz zmieniajgce decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia RDOS-14-WOOS-11-SK-6613/14/08 z dnia 16 kwietnia 2009 r.
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, czesciowo zmieniong
decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak DOOSidk-452/6194/1009/09/cw-30
z dnia 21 wrzesnia 2009 1.

Organ wojewddzki dokonal sprawdzen w dokumentacji projektowej w zakresie:

zgodnoscei projektu budowlanego ,,zamiennego™ z wymaganiami ochrony srodowiska,

2. zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki Iub terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;

3. kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
i sprawdzen oraz informacji dotyczgcej bezpieczefistwa 1 ochrony zdrowia, o ktdre] mowa
w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze zaswiadczenia, o ktérym mowa w art, 12 ust. 7,

4. wykonanie - w przypadku obowigzku sprawdzenia projektu, o kidrym mowa w art. 20 ust. 2,
takze sprawdzenie projektu - przez osobe posiadajgca wymagane uprawnienia budowlane
1legitymujacy sie aktualnym na dzien opracowania projektu - lub jego sprawdzenia -
zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7.

Po stwierdzeniu brakéw i nieprawidtowosci, w dniu 6.09.2016 r. Wojewoda Mazowiecki
wydal postanowienie Nr 523/11/2016 nakladajgce na inwestora obowigzek ich usunigeia w terminie
60 dni od dnia odebrania postanowienia. O tym fakcie powiadomiono strony postepowania
w drodze obwieszczen na tablicy ogloszen i1 stronie internetowej BIP Mazowieckiego Urzedu
Wojewodzkiego, tablicy ogloszen i stronie internetowej Urzedu Dzielnicy Praga Pélnoc 1 Dzielnicy
Targdwek. W postanowieniu organ wskazal nastepujgce braki i nieprawidtowosci:

1. na stronie tytulowej nalezy wskaza¢ wszystkie dzialki objete wnioskiem oraz
obreby, jednostke ewidencyjng dzialek inwestycyjnych, zgodnie z § 3 wust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegolowego
zakresu 1 formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2012 r., poz. 462 ze zm.) — nie wskazano
dzialek do przebudowy sicci infrastruktury poza pasem drogowym, blgdnic wskazano
obrgby, oraz wskazad kategorie projektowanych obiektow budowlanych,

2. nalezy dolgczy¢ do projektu budowlanego kompletne decyzie w sprawie uprawnien
budowlanych wszystkich projektantow;

3. zgodnie art. 20 ust. 1 pkt la oraz art. 14 pkt 4 a) p.b. projekt budowlany powinien zostad
sporzadzony rowniez przez projektanta posiadajgcego  odpowiednie uprawnienia
w specjalnosci instalacyjnej (zgodnie z rozporzgdzeniem w sprawic samodzielnych funkceji
technicznych w budownictwie) w zakresie sieci teletechnicznych (dot. projektowanego
ulozenia $wiatlowodu - pkt 3.4.3 opisu do projektu zagospodarowania terenu oraz
~kanalizacji kablowej” wskazanej na rysunku do projektu zagospodarowania terenu),
legitymujacego si¢ zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 p.b. Nalezy zauwazy¢,
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ze kanalizacja kablowa jest, zgodnie z § 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
zdnia 26 pazdziernika 2005 r, w sprawic warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadad telekomunikacyjne obiekty budowlane i ich usytuowanie (Dz. U z 2005 r.,
Nr 219, poz. 1864), telekomunikacyinym_obicktem budowlanym, a nie elementem sieci
elektroenergetycznej. Powyzsze znajduje réwnicz swoje potwierdzenic w ustawie z dnia
7 maja 2010 r., o wspieraniu rozwoju uslug i sieci telekomunikacyjnych (Dz. U z 2010 r.,
Nr 106, poz. 675 ze zm.) art. 65 pkt 3, lit. a, ktérym wprowadzono pki 20a 1 20b do ustawy
Prawo budowlane, do art, 29 ust, 1.,

w zakresie kompletno$ei  projekt, nalezy doprowadzi¢ do  zgodnosel 2z § 3
ww. rozporzadzenia w sprawie szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego: |, spis
zawartosci projektu budowlancgo wraz z wykazem zalgczonyeh do projekiu wymaganyeh
preepisami szezegdlnymi uzgodnien, pozwolen lub opinii, takie specjalistyeziyceh, oraz,
stosownie do potrzeb, oswiadezen wlasciwych jednostek organizacyinyeh, o kiorych mowe
woart. 34 ust. 3 pkt 3 ustawy” — nie wszystkie strony projektu zostaly ponumerowane, spis
zawartosci projektu budowlanego nie zawiera numerdw wszystkich stron,

w projekcie budowlanym nalezy okreslié, zgodnie z § 13a ww. rozporzadzenia, obszar
oddzialywania obiektu - zakres (dzialki ew.) oraz wskazaé podstawg prawna,

nalezy przedtozy¢ prawidlowy 1 kompletny opis projektu zagospodarowania terenu, zgodnie
z § 8 ust. 2 ww. rozporzadzenia, dla przedmiotowej inwestycji, w tym wskazaé elementy
objete zmiang - przedlozony opis wskazuje jedynie istnicjace 1 projektowane
zagospodarowanie terenu, bez wskazania, co jest przedmiotem wnioskowanej zmiany,
nalezy mzedlozy¢ rysunek projektu zagospodarowania terenu, sporzadzony, zgodnie
z § 8ust. 113 ww, rozporzadzenia, na kopii mapy do _celéow projektowych poswiadczone]
za zgodno$¢ z oryginalem przez projektanta, w tym nalezy:

czytelnie wskaza¢ 1 rozréznié wszystkie projektowane obiekty i urzadzenia bedace
przedmiotem zmiany oraz te, ktdre byly przedmiotem pierwotnego zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej, w tym: wskaza¢ wyraznie linie rozgraniczajgce pasa drogowego
(rowniez na terenie linii kolejowej), poprawnie wskazac¢ granice terenu kolejowego oraz
zakres robot na terenie linii kolejowej, w tym wprowadzi¢ czytelne rozroznienie graficzne
pomiedzy tymi liniami, doprowadzi¢c do zgodnosci zakres inwestycji z wnioskiem
(projektowane sieci 1 ich rozbidérki na dzialkach nieobjetych wnioskiem, poza pasem
drogowym 1 nieobjetych czasowym zajeciem terenu), rozrdéznié kolorystycznie: elementy
drogowe w tunelach, kanalizacj¢ deszczowsg 1 sanitarng, a takze wskazaé czy przedmiotem
zmiany sa rozbidwki, jezeli tak, to projekt budowlany rozbiorki {opis pzt s.7) nalezy
uzupelni¢é o adres obiektow podlegajacych rozbidrce oraz zaznaczy¢ na projekcie
zagospodarowania terenu cze$é budynku znajdujgcg sie w pasie drogi wojewddzkiej oraz
przedlozy¢ zgode wlasciciela obiektow na rozbiorke oraz pozwolenie na rozbidrke
od wlasciwego  organu  administracji  architektoniczno-budowlanej, w  zwigzku
z usytuowaniem cz¢sei budynku poza pasem drogi bedacej w kompetencji wojewody,
sporzadzi¢ dla powyzszych obiektow legende zawierajaca wszystkie oznaczenia, w miare
mozliwosci analogiczng do legendy pierwotnych rysunkéw projektu zagospodarowania
terenu,

oznaczy¢ wszystkie numery dzialek objetych przedmiotowym wnioskiem i ich obigbdw,
(nie wskazano lokalizacji dzialek m.in. nr 1/3 1 45/8),

doprowadzi¢ do zgodnos$ci z wnioskiem zakres inwestycji — na rysunku zakresem inwestycji
obieto réwniez dzialki, o ktére inwestor nie wnioskowal (m.in. 92/1, 24/4),

zamies$ci¢ podpisy wszystkich projektantdw,

projekt budowlany nalezy doprowadzi¢ do zgodnodci z przepisami lub wykazad
ich spelnienie, w tym nalezy:




10.

I,

12.
13.

w tym
przedsiewzigeia ze szezegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosei

doprowadzié¢ do zgodnosci z rozporzgdzeniem Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskicj
zdnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadad
drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. 2016r. poz. 124 t.j.), w szczegdlnosei z § 4 uast. 2:
wDroga zaliczona do jednej z kategorii w rozumieniu ustawy o drogach publicznveh
powinna spelniad wymagania techniczne | uiythowe okreslone dla nastepujgeveh klas: 2)
wojewodzka ~ klusy GP lub (7, natomiast w projekcie wskazano, ze projektowana droga ma
klase .27, § 15 ust. I pkt 3 i ust. 3 pkt 3 . Szerokosé pasow ruchu, z zastrzezeniem § 10,
powinna wynosic: 3) na drodze klasy GP i G - 3,50 m™ — wskazano szerokos¢ od 3,25 do
3,50m, ,.3. Na drogach dwujezdniowych szerokosé pasa ruchu kolejnego wzgledem pasa
skrajnego moze byl zmniefszona do minimalnie: 3} 3,00 m - nu drodze klasy GP i (.7,
-8 54. ust. 2 Wysokosé skrafni drogl, o ktdrej mowa w zalgezniku nr 1, powinna hyd,
z zastrzezeniem ust. 3, nie mniejsza niz: 2) 4,60 m - nad drogg klasy G lub 727 -
zaprojektowano skrajnie minimalng 4.50m, § 140 ust. 8 odnodnic usytuowanie sicei pod
jezdnig,

doprowadzi¢ do zgodnoéci z rozporzadzeniem Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej
z dnia 30 maja 2000r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadad
drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U, z 2000r., Nr 63, poz. 735 ze zm.),
m.in. § 61 i 62 (dot. skrajni w tunelach), § 89 (wykazanie kontynuacji elementéw drogi
w tunelach), § 64 (o$wietlenie tuneli),

do projektu budowlanege nalezy dolgezy¢ wszystkie wymagane opinie, uzgodnienia,
pozwolenia dla zawnioskowanej inwestycji oraz spelni¢ wymagania w nich zawarte, w tym:
pizedlozy¢ aktualne i ostateczne pozwolenie wodnoprawne m.in. na projektowane zbiorniki
retencyjne, jezeli jest wymagane, przedlozyé 1 wykaza¢ wypelnienie zapiséw decyzji
srodowiskowej Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Nr RDOS-14-WOO0S-11-SK-
6613/14/08 oraz postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia
26.07.2016r. znak: WOOS-I1.4210.54.2015. TR.12. przedlozyé  protokdl  z narady
koordynacyjnej w sprawie uzgodnienia usytuowania projektowanej sieci uzbrojenia terenu
Prezydenta m.st. Warszawy i zarzgdcy infrastruktury kolejowej, a takze warunki techniczne
gestora sieci kanalizacyjnej i teletechniczney, jesli sg wymagane, ponadto nalezy uzupehic
projekt o aktualne uzgodnienie projektu z ZDM (poprzednie wygasio w 2013r.), nalezy
réwniez doprowadzié projekt budowlany do zgodnosei z wnioskiem w zakresie ochrony
zabytkdéw — w projekcie zagospodarowania terenu pkt 5 wpisano kolizje inwestycji
z terenem objetym ewidencjg konserwatora zabytkow, o czym nie bylo mowy we wniosku,
ponadto nie przedlozono dokumentu od konserwatora zabytkow zezwalajacego na powyisze
roboty,

informacje dotyczaca bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o kidrej mowa w art. 20 ust. 1 pkt
1b p.b., nalezy podpisac przez wszystkich projektantow,

do projektu budowlanego nalezy dolgczyl odwiadczenia, o ktérych mowa w art. 20 ust. 4
p.b. wprojekiant, a takze sprawdzajgey, o kidrym mowa w ust. 2, do projekiu budowlanego
dolgcza oSwiadczenie o sporzgdzeniu projektu budowlanego, zgodnie z obowiqzujgeymi
przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;”, podpisane przez wszystkich projektantéw
1 sprawdzajgcych,

w metrykach rysunkow nalezy zamiesci¢ nr uprawnien i podpisy wszystkich projektantow,
wszystkie skre§lenia, poprawki i wklejki muszg by¢ autoryzowane przez projektanta
(poprzez podpis oraz date ich wprowadzenia).

W nalozonym terminie Inwestor uzupetnit braki z postanowienia.

W zwiagzku z powyzszym organ dokonal ponownego sprawdzenia projektu budowlanego,
zgodnosel projektu z warunkami wykorzystania terenu w fazie realizacji 1 eksploatacji
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przyrodniczych, zasobdow naturalnych i zabytkdéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow
sgsiednich zawartymi w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak RDOS-14-
WOOS-11-SK-6613/14/08 z dnia 16 kwictnia 2009r. o $rodowiskowyeh uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsigwziceia i postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak
26.07.2016r. znak: WOO0S-11.4210.54.2015.TR. 12,

Wymagania zawarte w ww. dokumentach zostaly spelnione w sposob nastgpujacy:

Wy maganla dotyczace ochrony srodownska mwm te w. .S'top'iéi'x""* sposob uwzglqdnmma
"decvz:p Reglonalnego Dy;ektora Ochrony Srodow:ska 'w pl OJCRCIC budowlanym

znak © RDOS 14- WOOS-H SK—6613/14/08 _"Edm‘l'_ :
16 kwietnia 2009r. - w zakr esie wykorzyst‘uua terenu':

w fazm realizacjiieksploatacji L

Czas realizacji przedsigwzigcia ogramczyc' do (zas realizacji przedsicwzigcia

niezbednego minimum. bedzie ograniczony do

niczbednego minimum,

Prace budowlane w rejonie najblizszych terenow Warunek zmieniony w

chronionych akustycznie nalezy prowadzi¢ w godzinach | postanowieniu RDOS w ramach
: 00 CR

dziennych (6" —22%, ponownej oceny.

Zorganizowaé place budowy 1 ich =zaplecza oraz | Place budowy i ich zaplecza oraz
prowadzi¢ drogl techniczne zapewntajac oszezedne | drogi techniczne zorganizowane
korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcanie jego | zostang w sposdb zapewniajgcy
powterzehni. Organizowad roboty w taki sposob by | oszczedne korzystanie z terenu i
minimalizowa¢ ilos¢ powstajacych odpaddéw | minimalne przeksztalcanie jego
budowlanych. powierzchni. Roboty zostana
zorganizowane w taki sposéb by
minimalizowac ilos¢ powstajgcych
odpadow budowlanych.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy
ogranicza¢  skutki  wtornego  zapylenia  poprzez
zachowanie wysokie] kultury prowadzenia robdt, a w
szczegolnoscr poprzez; odizolowanie terenu inwestycii
(w miare mozliwosci) wysokim szczelnym ogrodzeniem,
usytuowanic wijazdow 1 wyjazdow z budowy, w taki
sposéb aby wjezdzajace 1 wyjezdzajace pojazdy nie
musialy wykonywac¢ zawracania i mogty tatwo opuszczad
teren Inwestycji, systematycznie sprzatanie placu
budowy, zraszanie woda placu budowy (zaleznie od
potrzeb), uwazne ladowanie materiatdw sypkich na
samochody, przykrywanie plandekami skrzyn
tadunkowych samochoddéw fransportujgcych materialy
sypkie (dotyczy tez ziemi z wykopow).

Warunek zmieniony w
postanowieniu RIDOS w ramach
ponownej oceny.

Stosowaé nowoczesne maszyny budowlane bedgce w
dobrym stanie technicznym, spelniajgce wymagania | Warunek zmieniony w
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia postanowieniu RDOS w ramach
21.12.2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla | ponownej oceny.

urzadzen uzywanych na zewngtrz pomieszczen w
zakresie emisji halasu do srodowiska (Dz. U. Nr 263,
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poz. 2202).

Baza zorganizowana na potrzeby budowy drogi musi byd
wyposazona w sprawne urzadzenia gospodarki wodno —
scickowej. Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢é w
sanitariaty, ktorych zawarto$¢ bedzie usuwana przez
uprawnione podmioty.

Baza zorganizowana na potrzeby
budowy drogi bedzie wyposazona
w sprawne urzgdzenia gospodark:
wodno ~ scickowej. Zaplecze
budowy bedzie wyposazone w
sanitariaty, ktorych zawartos¢
bedzie usuwana przez uprawnione
podmioty.

Odpady nalezy segregowac i skltadowaé w wydzielonym
miejscu, w pojemnikach, zapewniajac ich regularny
odbiér  przez  uprawnione  podmioty.  Odpady
niebezpieczne, jakie moga si¢ pojawi¢ w ramach robot
budowlanych nalezy segregowac i oddziela¢ od odpaddéw

obojetnych 1 nieszkodliwych celem  wywozu  do
specjalistycznych  przedsigbiorstw  zajmujgcych  sig

utylizacja.

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.

Nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum wycinke
drzew 1 kizewdw. Drzewa znajdujgce sie w obrebie placu
budowy nieprzeznaczone do wycinki zabezpieczyé przed
uszkodzeniami mechanicznymi  typu otarcia  kory,
uszkodzenia systemu korzeniowego 1 korony. Prace w
bliskim sgsiedztwie planowanych do pozostawienia
drzew I krzewdw winny by¢ prowadzone re¢eznie tak, aby
nie uszkodzi¢ ich systemu korzeniowego. W miarg
mozliwosci  nalezy  dokonaé¢  przesadzen  drzew
przeznaczonych do wycinki. Miejsca skiadowania
materialéw budowlanych zlokalizowaé w odleglosci
zapewniajgcej ochrone drzew.

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.

Wycinka drzew 1 krzewow moze byé dokonana
wylgcznie poza okresem legowym wiekszodci prawnie
chronionych ptakow czyli w okresie od 1 wrzesnia do
konca lutego.

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.

Roboty budowlane powodujace nadmiemy halas, na
odcinku planowanej Trasy Swietokrzyskiej pomiedzy
Wybrzezem Szczecinskim a ul. Zamoyskiego czyli na
terenie  Portu Praskiego prowadzi¢ wylgcznie poza
okresem, legowym ptakoéw czyli w okresie od 15 sierpnia
do konica lutego.

Nie dotyczy przedmiotowego
odcinka.

Lokalizacja baz budowy jak rdéwniez miejsca
skladowania, przetwarzania i gospodarczego
wykorzystania odpadow budowlanych, w tym ziemi z
wykopdw 1 gruzu budowlanego, ktére bedg powstawaly
w trakcie realizacji przedsiewzigcla powinny byd

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.
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zrealizowane poza terenami  objgtymi obszarowymi
formamt ochrony przyrody, wymienionymi w art. 6 ust.
| ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody
(Dz. U. Nr 92, poz. 880 ze zm.). Skladowanic i
przetwarzanie odpadow bedzie moglo odbywaé si¢
jedynie w miejscach do tego przeznaczonych w
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
lub okre$lonych w stosownej decyzji o warunkach
zabudowy.

Zapis  zmieniony Decyzjg Generalnego Dyrekiora
Ochrony Srodowiska.

Realizacja inwestycji nie moze spowodowaé zniszezenia
siedlisk chronionych prawem europejskim: - starorzecze
Wisly reprezentujgce siedlisko ,starorzecza i naturalne
eutroficzne  zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion" (3150}, - zlokalizowane na
terenie Portu Praskiego zadrzewienia reprezentujgce
siedliska .fegi topolowe" 1 .tfegi wierzbowe" (911:0-1,
91EO0-2).

Nie dotyczy przedmiotowego
odcinka.

W stosunku do usunigte] roslinnosei nalezy dokonad
wzdluz planowanej trasy (ul. Sokola), na terenie Portu
Praskiego (u zbiegu polnocnej granicy basenu
planowanego do czesciowego zajecia 1 ul. Sokolej), po
zachodniej  stronie  ul.  Wybrzeze  Szezecinskie
stosownych nasadzen zastgpczych w  stosunku  2:1
gatunkami drzew charakterystycznych dla danego rejonu.
Na terenie obszaru Natura 2000 nalezy dokonac nasadzen
krzewdw glogu jednoszyjkowego jako elementu
pozytywnie ksztaltujgcego siedlisko bytowania ptakdw.

Nie dotyczy przedmiotowego
odcinka.

Po zakonczeniu prac teren inwestycji nie objety
infrastrukturg drogowg 1 obicktami towarzyszgcymi
nalezy uprzatnaé i przywroéci¢ do stanu funkecjonalnodei
przyrodnicze;.

Po zakonczeniu prac — teren
zostanie uprzatni¢ty i przywrécony
do stanu funkcjonalnosci
przyrodniczej.

Na budowie nalezy zapewnidé nadzor przyrodniczy.

Warunek zmientony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.

14




_.Wymagama ~dotyezace " ochrony

zawarte . w. decyzp

E’.SK~66I3/14/08 z dma 1 "_kwnetnn 20()91' :
do. uwzg]gdmema w. prmekcne budowlanym

g odow:ska_}
Reg:oualneg,e : ;ijrektm A
‘Ochrony Srodow:ska znak RDOS-14-WOOS-11-

Stoplen i spo,s()b qu,](;dnmma w___ i
pchkc:e budowldnvn] i N

Budowg nastepujgcych zabezpieczen
przeciwhatasowych w miejscach, ktore podlegaja
ochronie:

v" ekran nr P1 na odcinku od 0+720 do 0+825,
po stronie poinocnej trasy,

v" ekran nr P2 na odcinku od 04870 do 1+125,
po stronie poinocnej trasy,

v" ekran nr P3 na odcinku od 14175 do 1+775
(oraz ok. 100,00 m odcinek Al Tysigclecia) -
po stronie péinocnej trasy,

v" ¢kran nr P4 na odcinku od 2+290 do 2+800
(od nasypu kolejowego), po stronie poinocnej
trasy,

v" ekran nr L1 na odcinku od 0+960 do 1+090,
po stronie poludniowej trasy,

v ekran nr L2 na odcinku od [+810 (oraz ok.
90,00 m odcinek Al Tysiaclecia) do 2+025 -
po stronie poludniowej trasy,

v w uzasadnionych technicznie warunkach
dopuszeza si¢ zmiane lokalizacji 1 dlugosé
ckranow akustycznych + 10 % ich diugosci
przy jednoczesnym zachowaniu standardow
Jjakosci srodowiska na terenach
wymagajacych ochrony przed halasem.

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.

Parametry techniczne ekrandéw nalezy ustalic w

projekcie  opracowanym na etapic projektu
budowlanego. Parametry nie mogg byé gorsze od
zalozonych ~ w  raporcie  t.:  wspdlczynnik

pochlaniania nie mniegjszy niz a= 0,65, wysoko$é
minimum 5,00 m. Ponadto nalezy wzigé pod uwage
mozliwosé wykonania ekrandéw akustycznych ,,tzw.
zielonych™ 7ak01’1020nych dyfraktorami co pozwoli
na zmnigjszenie negatywnego oddziatywania trasy w
zakresie zanieczyszezen powietrza oraz
oddzialywania  akustycznego  na  wyzszych
kondygnacjach zabudowy chronionej. W okolicach
portu Praskiego i Mostu Swietokrzyskiego ekrany
akustyczne winny by¢ nieprzezroczyste, z wyjatkiem
ich planowanej lokalizacji w sgsiedztwie skrzyzowan
1 rozjazdow, gdzie musi byé zapewniona pelna

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.
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widocznos$é. Tym samym dopuszeza si¢ stosowanie

ekranéw  przezroczystych o kolorowym  tle
znaklejonymi sylwetkami ptakow drapieznych lub
innych ciemnych figur, W budynkach
niedostatecznie chronionych przez ckrany

akustyczne tj). w pomieszezeniach mieszkalnych
znajdujacych sie od strony przedmiotowej inwestycji
nalezy wykona¢ wymiang okien na dzwickoszczelne
oraz zapewni¢ zgodng z przepisami wymiang
powietrza. Ww. prace nalezy wykona¢ na koszt

i staraniem  inwestora po oddaniu  trasy do
uzytkowania na podstawie wynikdéw analizy
porealizacyjnej.

Wzdhuz planowanej frasy, na odeinkach na ktérych
nie zaproponowano ekranow akustycznych nalezy
zastosowa¢ w miar¢ mozliwosci obustronne pasy
zwarte], zimozielonej zieleni izolacyjnej.
Wprowadzajgc zielen towarzyszgca nalezy bra¢ pod
uwage uwarunkowania siedliskowe, techniczne,
wskazania zwigzane z architekturg krajobrazu, jak
réwniez wymogi bezpieczenstwa.

Warunek  zostal  uwzgledniony
w projekeie budowlanym.

W projekeic  uwzgledniono  zielen
izolacyjng. Zielen zostala
zaprojektowana zgodnie
z uwarunkowaniami siedliskowymi,
technicznymi, bezpieczenstwa
1 wskazaniami wynikajgcymi z

architektury krajobrazu.

W projekcic zalozenia zieleni — straty w zieleni
nalezy uzupelni¢ poprzez wprowadzenie nowych
nasadzen, oraz nasadzen dogeszczajgcych drzew 1
krzewdw. W projekcie zalozenia zieleni przyulicznej
nalezy wykluczy¢ nasadzenia drzew 1 krzewdw z
mrozoodpornymi  owocami, spozywanymi przez
ptaki np. jarzebu, szwedzkiego glogu, tarniny,
dzikiej 16zy, S$liwy, snieguliczki, dzikiego bzu
czarnego, rokitnika itp., a takze wykluczy¢ uzywanie
torfu naturalnego przy odtwarzaniu siedlisk Parku na
SzmulowiZnie. Nowo - posadzone drzewa 1 krzewy
powinny by¢ objete co najmniej trzyletnig
gwarancyjnag pielegnacja polegajgca na odpowiednim
Sciotkowaniu  strety  korzeniowej, podlewaniu,
nawozeniu, usuwaniu chwastéw i koszeniu traw.,

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.

Nalezy  wykona¢ nawierzchnie odporne na
powstawanie kolein z odpowiednim doborem frakcji
kruszywa dajace niski poziom halasu projektowanej
drogi.

Warunck zostal uwzgledniony w
projekcie budowlanym.

W projekeie zaprojektowano
nawierzchnie odporne na powstawanie
kolein charakteryzujgce si¢ niska
emisja hatasu.

Zaprojektowa¢ system odwadniajacy na calym
odcinku od ul. Wybrzeze Szczecinskie do ul
Zabranieckiej, wyposazony w urzgdzenia

podczyszezajgce $cieki opadowe, czyli separatory

Warunek zmieniony w
postanowieniu RDOS w ramach
ponownej oceny.
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koalescencyjne 1 osadniki szlamowe, a na odcinku od
ul. Zamoyskiego do ul. Zabranieckicj w urzadzenia
retencjonujgce  Scieki  opadowe i kontrolujgee
wielko$¢ zrzutu do kanalizacji ogdinosplawnej.

Planowane poszerzenie trasy w rejonic  Portu
Praskiego nalezy zaprojektowaé w sposdb najmniej
ingerujacy w krajobraz i $rodowisko przyrodnicze,
korzystajac z terenu w sposdb racjonalny i
oszczedny, zapewniajacy  ochrong  $rodowiska
gruntowo-wodnego.

Nie dotyczy przedmiotowego odcinka.

Zaprojektowaé 2 przejscia dla malych zwierzat w
formie przepustdw na odeinku od skrzyzowania z ul,
Wybrzeze Szczecifiskie do ul. Sokolskiej wraz z
systemem naprowadzajacym (np. plotki betonowe,
naprowadzajace zwierzeta do przepustow).

Nie dotyczy przedmiotowego odeinka.

Dokonaé adaptacji dwdch przepustow znajdujgcych
st¢ pod ul. Sokolg i lgczacych tereny legowe
rozdzielone nasypem drogowym na ul. Sokolej i
stanowigce pizejScie ckologiczne dla drobnych
zwierzat.

Nie dotyczy przedmiotowego odcinka.

Przejécia dla plazoéw i gaddw oraz innych matych
zwierzat, zmodyfikowanym przepustem o $rednicy
min. 1,5 m. Dno przepustow suchych powinno byé
pokryte warstwg ziemi mineralnej.

Nie dotyezy przedmiotowego odcinka.
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Nr Warunkl na. etaple lCdlllﬂC]l i eksplontaqu bposob uwr;,l(;(!nmmaw pm]_ekczc__
o oraz. zmiamy Cw decyql - Reglomlncgo}- budowlanvm ' - -
.:I)yrektora' ()chrony Smdow:ska nak o

o _RDOS 14—WOOS~]I SK 6613/14/08 7~ dnia

16 kw1et1ua . 20091.- '_';.WplOW‘ld[O!le:_'_

: _postanow;enlem : Regmna!nego “Dyrektora:
Ll _Z_Ochmnv ““Srodowiska ' znak - 26 07.2016r.

| znak: WOOS-]I 4210 54 2015 TR 12

1.1 | Plac budowy wyposazy¢ w srodki do
neutralizacji rozlanych substancji s .

, .+ | Plac budowy zostanie wyposazony
ropopochodnych. W przypadku wystgpienia e et T
. . .. | w srodki do neutralizacji substancji
awaryjnego wycieku do gruntu substancji | _ DR :
L T ropopochodnych oraz w przypadku
niecbezpiecznych (np. ropopochodnych), . S
. , , N . 7| wycieku zanieczyszezony grunt
zanieczyszcezony grunt nalezy odizolowaé za | ) S
. T e 7 | zostanie odpowiednio
pomocg odpowiednich sorbentdéw 1 przekazad . A
S Co : unieszkodliwiony.
do unieszkodliwiania uprawnionemu
podmiotowi.

1.2 | Niedopuszczalne jest mycie pojazddw, maszyn | Mycie pojazddw, maszyn i urzgdzen
i urzadzen budowlanych na terenie zaplecza | budowlanych nie be¢dzie odbywad
budowy, jak réwniez tankowania pojazdow 1 | sie na terenie zaplecza budowy, jak
maszyn na terenie placu budowy, za wyjatkiem | réwniez tankowanie pojazddw
tankowania  tzw. sprze¢tu  drobnego  w | 1 maszyn na terenie placu budowy,
wyznaczonych miejscach o uszczelnionych | za wyjgtkiem tankowania tzw.
powierzehniach zabezpieczajgcych srodowisko | sprzetu drobnego w wyznaczonych
gruntowo — wodne przed wyciekami substancji | miejscach o uszezelnionych
ropopochodnych. powierzchniach zabezpieczajacych

srodowisko gruntowo — wodne przed
wycickami substancji
ropopochodnych.

1.3 | Prace  odwodnieniowe  prowadzi¢  przy | Prace budowlane bedg prowadzone
czasowym 1 miejscowym odwodnieniu. Przy cZasowyim 1 miejscowym

odwodnieniu.

1.4 | Nadmiar wod opadowych zatrzyma¢ w | Nadmiar wod opadowych bedzie
szczelnych zbiornikach retencyjnych. zatrzymywany w uwzglednionych

w projekeie budowlanym szczelnych
zbiornikach retencyjnych (ZB-1
1ZB-2).

1.5 | Wykonaé zbiorniki retencyjne: Zaprojektowano zbiorniki retencyjne

e ZB-I (zbiornik szczelny) w km 0+900
strona lewa drogi;

o ZB-2 (zbiornik szczelny) w km 14030
strona prawa drogi;

zgodnie z postanowieniem RDOS:

o ZB-1 (zbiornik szczelny) w
km 0+900 strona lewa drogi
(wg projektu zamiennego);

o ZB-2 (zbiomik szczelny) w
km 14030 strona prawa
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drogi (wg projcktu
zamiennego).

1.6 | Utrzymywac dobry stan techniczny 1 wysoks : ,
8 ragvngs’é S };ten(lu odw?ldni'l"yce :l Wszystkic urzgdzenia systemu
p. . .y o - f_‘],t} ‘ED odwadniama drogi, jaki 1 sam system
przedmiotowa drogeg, a takze poszezegoinych e Y
. . o odwadniania bedag utrzymywane w
urzgdzen podczyszezajacych Scieki deszezowe : .
. L dobrym stanie technicznym.
z terenu mwestycjl.

1.7 | Zbiorniki retencyjne nalezy utrzymywad w | Zbiorniki bedg utrzymywane w
sprawnosci  oczyszczajge je  regularnie  z | sprawnosci i regularnie czyszcezone z
nagromadzonych osadow. nagromadzonych osadow.

1.8 | Podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy
przewidzie¢ miejsca do parkowania maszyn Zanlecze budowy bedzie
budowlanych (zaplecze budowy) na terenie ;\;l °. . w 0}1 ?wfédnio
utwardzonym i zabezpieczonym  przed yposazone W odpt .

“~.. | zlokalizowane 1 wyposazone migjsca
ewentualnym wplywem substancji . _ .
’ . , do parkowania maszyn
ropopochodnych na $rodowisko gruntowo -
. L= . budowlanych.
wodne oraz poza terenami sasiadujgcymi z
zabudowg mieszkaniowg i oswiaty.
1.9 | Wydzieli¢  na lacu  budow miejsca T
ezl p , y e Na placu budowy jezeli zajdzie taka
awaryjnych napraw sprzegtu — z uszezelnionym eba 2 . dzicl
dios abezpi . Kutec s ed potrzeba zostanie wyazielone
podiozem zabezpieczajacym skutecznie prze S , o
o : . | odpowiednio wyposazone miejsce
skazeniem $rodowiska gruntowo — wodnego, tj. do napraw sprzetu lub ww. naprawy
weglowodorami ropopochodnymi lub zapewnic bed CSV konpwzne 078 )llqcem
wykonywanie ww. napraw poza terenem bi diwy Y poza pie
budowy w miejscach do tego przeznaczonych. 4

1.10 | Scieki socjalno — bytowe z zaplecza budowy
nalezy odprowadzaé do szczelnych zbiorikéw | Scieki socjalno — bytowe beda
bezodplywowych 1 wywozi¢ je do najblizszej | gromadzone w zbiornikach
oczyszezalni za poérednictwem uprawnionych | bezodplywowych i odpowiednio
podmiotow lub odprowadzi¢ do kanalizacji | utylizowane.
miegjskie;j.

[.11 | W przypadku prowadzenia prac budowlanych W orzvoadku prac budowlanveh
polegajacych na budowie tuneli TKOI i TKO02 I_Zp ,l'_y}éjm iTIIj(()2 W 20 dzingch od
w godzinach od 22:00 do 6:00, 7 dni w 12)2'2)/0 do 6:00. 7 dni v\%t odniu
tygodniu, nalezy zastosowaé szczelng ostone w 7a:; tosowal;a zjos tanie os}}/fna ’
wysokosei 4 m  ograniczajacg propagacje (;Uraniczajaca propagacie hatasu
hatasu. =

1.12 | Wierzchnig warstwe gleby o grubodei 20-30 cm | Humus z terenu robdt bedzie

usungé z obszaru planowanych robdt ziemnych,
a nastepnie wykorzystaé do stworzenia stalej
obudowy  biologicznej  terenu.  Miejsce

odpowiednio skladowany i zostanie
wykorzystany do zagospodarowania
terenu. Miejsce sktadowania ziemi
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sktadowania ziemi urodzajnej zorganizowad
poza zasiggiem koron drzew przewidzianych
do adaptacji.

urodzajne] zorganizowane zostanie
poza zasiggiem koron drzew
przewidzianych do adaptacji.

1.13 + Przed podjgciem prac ziemnych oraz prac
rozbidrkowych przeprowadzi¢ inspekeje terenu | Przed rozpoczgeiem prac ziemnych i
na obecnos¢ zwierzal oraz uniemozliwi¢ | rozbidrkowych teren zostanic
zidentyfikowanym osobnikom ucieczke 2 | zbadany na obeenosé zwierzat, W
ferenu objetego inwestycjy lub ewentualnie | przypadku ich wykrycia zostang one
dokona¢ ich ewakuacji: szczegdlng uwage | usunicte z terenu budowy.
nalezy zwrdceid na male ssaki, takie jak jeze.

1.14 | Wprowadzié zabezpieczenia wykopow, | Wykopy, system odwadniajgey oraz
systemu odwadniajgcego oraz innych instalacji | inne instalacje zostang
realizowanych na placu budowy, | zabezpicczone przed uwigzieniem
przeciwdzialajgce uwigzieniu zwierzat (np. | zwierzgt oraz regularnie
ogrodzenia, pochylnie, zakrycie wykopdw). | kontrolowane na ich obecnosc,
Wykopy 1 urzgdzenia systemu odwadniajacego
poddawac regularne] kontroli na obecnoéé
zwierzat a w razie wykrycia przypadkowo
uwiezionych zwierzat dokonaé ich
przeniesienia. Przed zasypaniem wykopow
rowniez dokonaé inspekcji na  obecnosé
zwierzat i zapewni¢ im mozliwosé ucieczki.

1.15 | Uklady technologiczne zbierania i
odprowadzania wod wykonaé tak, aby nie | System zbierania i odprowadzania
stanowity  pulapek dla  zwierzat  (np. | wod zostat zaprojektowany oraz
wprowadzanie zabezpieczen, przegrod | zostanie wykonany tak by nie
zapobiegajgeych dostaniu sie osobnikow do | stanowil pulapki dla zwierzat.
systemu odwodnienia).

1.16 | Wszystkie drogi przemieszczania 1 miejsca | Wszystkie drogi przemieszezania i
skladowania powinny by¢ zlokalizowane w | miejsca skladowania bedg
odleglosei 1,5 m od zasiggu koron drzew. W | zlokalizowane w odleglosei 1,5 m od
przypadku przemieszezania cigzkiego sprzetu | zasiggu koron drzew. W przypadku
w  poblizu drzew, miejsca te nalezy | przemieszczania cigzkiego sprzgtu w
zabezpieczy¢ plytami / matami odpornymi na | poblizu drzew, miejsca te zostana
zgniatanie. zabezpieczone plytami / matami

odpornymi na zgniatanie.

1.17 | Wykona¢ nasadzenia kompensacyjne w ramach | W ramach robot budowlanych na

odtworzenia zniszczonych terenéw Parku na
SzmulowizZnie.

podstawie odrgbnego projektu
uzgodnionego, zgodnie z zapisami
DUS, z Dzielnicg Praga Péhoc
wykonane zostang nasadzenia
kompensacyjne w ramach
odtworzenia zniszczonych terendéw
Parku na SzmulowiZnie.
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2.1 Pkt I1.2 . DUS otrzymuje brzmienie: Roboty budowlane beda
. . prowadzone w porze dzienngj z

Rob‘oty‘budowlape w gakres:c ZWIaZanym 2 | yutacseniem sytuacji
realizacjg przedmgwm;cm nale'_?.y wykon.ywzég wyjatkowych. np. prac
tylko w porze d21en'ne‘| z uwagi na mozliwosé wymagajaeych zachowania
wystqpowama oddZ!z.l{nymla akustycznego z cigglosei robot oraz budowy
wy%a(czer'nem sytuacji wy:]z;ti?owy?h., P PrAC | yuneli drogowyeh TK1 i TK 2
wymaga;acych zachowania cu;giosq robot oraz pod liniami kolejowymi nr 9,
budowy tunel drqgowych TKE 1 TK 2 pod | 1 502 i ur 545,
lintami kolejowymi nr 9, nr 502 i nr 545.

2.2 Pkt 1.4 . DUS otrzymuje brzmienie: W trakcie budowy beda
W trakcie realizacji i eksploatacji inwestycji stosowane §1'(}dk1 teglnnc_znm
nalezy  stosowa¢  $rodki  techniczne i Organizacyne ograniczajace
organizacyjne majace na celu ograniczenie pylenic.
emisji pylu z terenu inwestycji powstajacego
podczas prowadzenia prac budowlanych i
podczas transportu materialdw budowlanych,
m.in. nalezy zainstalowaé stanowisko myjni (z
tymezasowym osadnikiem blota i substancji
ropopochodnych) dla maszyn wyjezdzajgcych z
terenu budowy, nalezy zapewni
systematyczne  sprzglanie  placu  budowy,
zraszanie go wodg. Ponadto,  samochody
transportujgce materiat sypki nalezy przykryé
plandekami. W celu zmniejszenia
zanieczyszczenia powietrza nalezy unikaé
pracy samochodow na biegu jalowym oraz
ograniczy¢ pr¢dkos$é jazdy na terenie budowy
oraz zapewnic¢ systematyczne czyszczenie na
mokro.

2.3 Pkt I1.5 . DUS otrzymuje brzmienie: Prace budowlane bedg
Nalezy zapewni¢ sprawng organizacje prac prowadzone z u.Zyciem
budowlanych,  tj.  wylaczy¢  silniki ROWOCZCESRELZO 1 SPrawncgo
niepracujacych maszyn 1 pojazddw na sprzgtu budowlanego i
terenie  przedsigwzigcia oraz  prowadzic stodkow transportu _
prace przy zastosowaniu nowoczesnego i spelniajgcych wymagania
sprawnego technicznie sprzetu budowlanego aktualnych przepisow odnosnie
i Srodkéw  transportu  spelniajgcych emisji spalin i emisji halasu.
wymagania aktualnych przepisdéw odnoénie
emisji spalin 1 emisji halasu.

24 Pkt I1.7 . DUS otrzymuje brzmienie: Wszelkie odpady beda

Odpady wytworzone w trakcie budowy i

przekazywane uprawnionym
podmiotom oraz bgda
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eksploatacji nalezy przekazywad firmom
posiadajgcym  stosowne  zezwolenia  na
transport odpadéw do micjsc odzysku czy
unieszkodliwienia, Wytworzone  odpady

nalezy gromadzi¢ selektywnie w
oznakowanych kontenerach, odpady

niebezpieczne  nalezy  gromadzic  w
atestowanych pojemnikach,

odpowicednio gromadzone 1
utylizowane,

2.5

Pkt I1.8 . DUS otrzymuje brzmienic:

Nalezy  ograniczy¢ do  niezbednego
minimum wycinke drzew i Krzewodw.
Drzewa znajdujace si¢ w obrgbie placu
budowy nieprzeznaczone do  wycinki
zabezpieczyt przed uszkodzeniami
mechanicznymi  typu  otarcia  kory,
uszkodzenia  systemu  korzeniowego i
korony. Grupy krzewow przeznaczone do
pozostawienia nalezy wygrodzi¢, izolujge je
od placu budowy, poprzez wykonanic
obudowy z desek dla pojedynczego krzewu
lub calej ich grupy, mocowanych za pomocy
gwozdzi do palikdéw wbitych w grunt.
Wysokos¢  ogrodzenia  uzalezni¢  od
wysokosci krzewdw (maksymalnie do 2 m).
W strefie 1 m  od pnia  drzew
przeznaczonych do pozostawienia (w tzw.
strefie $mierci systemu korzeniowego) nie
nalezy prowadzi¢ prac ziemnych metody
odkrywkowa. Ze¢ szczegdlng ostroznoscia
wykonywa¢ prace ziemne w  strefie
wyznaczonej przez rzut korony + 1 m (w
tzw, strefie ryzyka). Podczas prowadzenia
prac  ziemnych w obrebie systemow
korzeniowych, ale poza strefami
krytycznymi (strefa $mierci i strefa ryzyka),
stosowac tzw. ekrany korzeniowe. W miarg
mozliwosei nalezy dokona¢ przesadzen
drzew 1 krzewoéw przeznaczonych do
wycinki. Podczas przesadzania krzewdw
nalezy wykopaé je z jak najwieksza brylg
korzeniows.

Warunek zostal uwzgledniony
w projekeie zieleni. Wycinka
zostanie ograniczona do
niezb¢dnego minimum oraz
drzewa nieprzewidziane do
wyeinki zostang odpowiednio
zabezpieczone w trakceie
budowy a prace w sgsiedztwic
drzew bedg prowadzone
zgodnie z zaleceniami.

2.6

Pkt IL.9 . DUS otrzymuje brzmienie:

Wycinke drzew 1 krzewéw wykonal poza
okresem legowym  wickszosel prawnie
chronionych ptakdw, czylt w okresie od 1
wrzesnia do konea lutego. Jezeli wymagana
bylaby wycinka w okresie legowym, to musi
ona zosta¢ wykonana pod mnadzorem
przyrodniczym, ktory zweryfikuje
wystgpowania w tereniec ptakéw 1 ich

Wycinka drzew bedzie
wykonywana poza okresem
legowym lub pod nadzorem
przyrodniczym ktéry
zweryfikuje wystgpowania w
terenie ptakow 1 ich siedlisk.
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siedlisk.

2.7

Pkt II.11. DUS otrzymuje brzmienic:

Bazy budowy, migjsca magazynowania,
przetwarzania i gospodarczego
wykorzystania odpadéw budowlanych, w
tym ziemi z wykopdw 1 gruzu budowlanego,
ktore beda powstawaly w trakeie realizac)i
przedsigwzigcia, lokalizowad poza terenami
objetymi obszarowymi formami ochrony
przyrody, na terenie zabezpieczonym przed
zanieczyszcezeniem wod 1 gruntéw  (teren
utwardzony), poza zasi¢giem koron drzew
przewidzianych do adaptacii.

Bazy budowy, migjsca
przetwarzania odpadow beda
lokalizowane poza terenami
objetymi obszarowymi
formami ochrony przyrody, na
terenie zabezpieczonym przed
zanieczyszezeniem wod i
gruntdw (teren utwardzony),
poza zasiggiem koron drzew
przewidzianych do adaptacji.

2.8

Pkt I1.15. DUS otrzymuje brzmienie:

Na budowie nalezy =zapewni¢ nadzor
przyrodniczy m.in. w z zakresie inspekeji
terenu, kontroli organizacji prac i placu
budowy z zapleczem pod katem obecnodci
zwierzat oraz nadzorowania prac
zwigzanych z przesadzeniami i
nasadzeniami, w szczegOinosci zielent
kompensujace] wycinke zieleni z terenu
Parku na SzmulowiZnie. W przypadku
wykrycia na terenie budowy zwierzat, w
szezegolnoscei drobnych ssakdéw (np. jeze),
nadzor przyrodniczy winien dokonaé ich
przeniesienia w dogodne siedlisko, poza
teren zurbanizowany Miasta Stolecznego
Warszawy.,

Prace budowlane bedg
prowadzone pod nadzorem
przyrodniczym ni.in. w z
zakresie inspekeji terenu,
kontroli organizacji prac i
placu budowy z zapleczem pod
katem obecnodei zwierzgt oraz
nadzorowania prac zwigzanych
z przesadzeniami 1
nasadzeniami, w szczegdlnosci
zieleni kompensujacej wycinke
zieleni z terenu Parku na
Szmulowiznie. W przypadku
wykrycia na terenie budowy
zwierzat, w szczegolnosel
drobnych ssakdw (np. jeze),
nadzér przyrodniczy dokona
ich przeniesienia w dogodne
siedlisko, poza teren
zurbanizowany Miasta
Stolecznego Warszawy.

2.9

Pkt II1.1. DUS otrzymuje brzmienie:
wykona¢ ekrany akustyczne zgodnie z
przedstawiong lokalizacjg 1 podanymi
parametrami:

— od km 2+59580 do km 2+655,00 o
wysokosci 3,0 m po stronic lewej trasy,
pochianiajacy,

- od km 2+649,80 do km 2+742,70 o
wysokosct 3,0 m po stronie lewej trasy,
pochtaniajacy.

Warunek zostal uwzgledniony
w projekcie budowlanym.

W Projekcie Budowlanym
uwzgledniono ekrany
akustyczne:

od km 2+595,80 do km
2+655,00 (kilometraz wg
projektu zatwierdzonego
decyzjg ZRID nr 204/2014
z dnia 27.05.2014 r) o
wysokosci 3.0 m po stronie
lewej trasy, pochtaniajacy
— 0od km 2+649,80 do km
2-+742,70 (kilometraz wg
projektu zatwierdzonego
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decyzjg ZR1D nr 2042014
Zzdma 27.05.2014 1)

o wysokosci 3,0 m po stronic
lewej trasy, pochlaniajgey.

2,10 Pkt H1.2. DUS otrzymuje brzmienic: Warunek zostal uwzgledniony
Zaprojektowad ekrany akustyczne w projekeie budowlanym.
pochianiajgce charakteryzujgce si¢ Ekrany akusiycznc‘ beda
nastepujgcymi parametrami: klasa charaktc.‘ryzmyué s1¢ _
izolacyjnodci od dZwigkow powictrznych nastgpujgcymi pargmetralmz
B3, klasa wlasciwosci pochlaniajgcych klasa izolacyjnoset od
elementdw plytowych A4, za$ elementdw do dzwigkdw powietrznych B3,
podbudowy ekranéw A2. W sytuacjach klasa wlasciwosei
wyjagtkowyech dopuszeza sie  stosowanie pochianiajgeych elementow
ekranow przezroczystych, Dopuszcza si¢ plytowych A4, za$ elementow
stosowanie ekranow  przezroczystych  z do podbudowy ckranow AZ.
nadrukami o kolorystyce kontrastujgcej z
otoczeniem, w formie: pionowych paséow o
szerokosci 2 cm w odleglosci nie wigkszej
niz 10 cm od siebie lub poziomych pasdw o
szerokosci minimalnej 2 min,
rozmieszezonych co 28 mim.

2.11 Pkt 111.4. DUS otrzymuje brzmienie: Warunek zostal uwzgledniony

W projekcie zalozenia zieleni — straty w
zieleni nalezy uzupetnicé popizez
wprowadzenie nowych nasadzen oraz
nasadzen  dogeszczajacych  drzew i
krzewdw, W projekcie zaloZzenia zieleni
przyuliczne] nalezy wykluczy¢ nasadzenia
drzew 1 krzewdw z mrozoodpornymi
owocami, spozywanymi przez ptaki, a takze
wykluczyé uzywanie torfu naturalnego przy

odtwarzaniu siedlisk Parku na
Szmulowiznie. Po wykonaniu nasadzen
zieleni  prowadzi¢  kontrolg  rozwoju

roslinnosci (co najmniej 2 razy w roku:
wezesng  wiosna 1 poézng  jesienia). W
przypadku stwierdzenia uszkodzen lub
nieprzyjecia sie sadzonek nalezy
wprowadzi¢ nasadzenia uzupelniajgce drzew
i krzewdw. Nowoposadzone drzewa i
krzewy powinny by¢ objete co najmniej
trzyletnig gwarancyjng pielegnacja
polegajaca na odpowiednim scidtkowaniu
strefy korzeniowej, podlewaniu, nawozeniu,
usuwaniu chwastow 1 koszeniu traw.

w projekcie budowlanym.

W projekcie zieleni
przewidziano uzupeinienie
poprzez wprowadzenie nowych
nasadzen oraz nasadzen
dogeszezajgeych drzew i
krzewow, W projekcie zieleni
przyuliczne] wykluczono
nasadzenia drzew 1 krzewdw z
mrozoodpornymi owocami,
spozywanymi przez ptaki, a
takze wykluczono uzywanie
torfu naturalnego przy
odtwarzaniu siedlisk Parku na
Szmulowiznie. Po wykonaniu
nasadzen zieleni prowadzona
bedzie kontrola rozwoju
roslinnosci (co najmniej 2 razy
w roku: wezesng wiosng i
pdina jesienig). W przypadku
stwicrdzenia uszkodzen lub
nieprzyjecia si¢ sadzonek
wprowadzone zostang
nasadzenia uzupeiniajgce
drzew i krzewdw. Nowo
posadzone drzewa i krzewy
objete beda co najmnicj
trzyletnig gwarancyjng
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piclegnaciy polegajaca na
odpowicdnim Scidtkowaniu
strefy korzeniowej,
podlewaniu, nawozeniu,
usuwaniu chwastow i koszeniu
traw.

212 Pkt HI.6. DUS otrzymuje brzmicnie: Warunek zostat uwzgledniony
Zaprojektowaé system odwadniajgcy  na w projekeie budowlanym.
calym  odcinku  od ul.  Wybrzeze Zaprojektowano system

Szczecinskie  do  ul. Zabranieckiej,
wyposazony w urzgdzenia podczyszczajgee
Scieki opadowe, czyli separatory lamelowe
i osadniki szlamowe, a na odcinku od
ul. Zamoyskiego do ul.  Zabranieckicj
w urzadzenia retencjonujgcee scieki
opadowe i kontrolujgce wielkos¢ zrzutu do

odwadniajgcy wyposazony w
urzadzenia podczyszezajgee
scieki opadowe oraz
urzadzenia retencjonujace
scieki opadowe i kontrolujgce
wielko$é zrzutu do kanalizacji
ogolnosplawnej.

kanalizacji ogolnosplawnej.

Inwestor w oparciu o art. 17 ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych wnids! o nadanie przedmiotowej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci z uwagi na wazny interes spoleczny i gospodarczy, jakim jest
realizacja ww. inwestycji.

W uzasadnieniu podal, iz . Zmiany w projekcie budowlanym, zatwierdzonym decyzjg
Wojewody Mazowieckiego nr 20472014 z dnia 27.05.2014 r. sg niezbedne z uwagi na koniecznosé
nwzglednienia postulatow spolecznych zwigzanych z ograniczeniem ingerencii w obszar parku
na Szmulcowiznie. Z uwagi na fakt, ze w dniu 15.05.20135 r. zostala podpisana umowa z wykonawcy
imwestycii (w trybie , zaprojektuj i wybuduj"} potrzeba wdrozenia zmian zgodnie z przedkiadanym
do zatwierdzenia zamiennym projektem  budowlanym  jest pilna,  Realizacja  inwestycji
wg zaproponowanych rozwigzan przyezyni sie do zdecydowanef poprawy odbioru imvestyefi przez
lokalng spolecznosé.  Nadanie  decyzji  zmieniajgqeej  rygoru natychmiasiowej wykonalnosci
prayspieszy zakonczenie imwestyeji, zmmniejszajge ucigiliwosei powodowane przez prowadzone
roboty budowlane. Zrealizowana inwestycia przyczyni  si¢  do  zdecydowanej  poprawy
bezpieczenstwa ruchu, skrocenia czasu podrézowania, zmniejszenia koszidw eksploatacji pojazddw
i kosztow utrzymania drog, co w rezultacie przyniesie spadek liczby wypadkow oraz ograniczenie
iosci  zanieczyszezenr  emitowanych  do  powietrza.  Budowa  Trasy — Swietokrzyskie
na odc. Od ul. Tysigelecia do ul. Zabranieckiej podniesie zdolnosé przepustowg ukladu drogowego
poprzez polgezenie dzielnic Praga Pdlnoc | Targdwek. Planowana inwestycja poprawi jakosé
komunikacfi zbiorowej tej cze¢sci miasta. Inwestycja przyezyni sig do rozwoju zagospodarowania
zaniedbanej czgsci miasta.”

7 powyzszego jednoznacznie wynika, ze nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci jest podyktowane waznym interesem gospodarczym i spolecznym, zatem organ uznat
wniosek inwestora o nadanie decyzji rygory natychmiastowej wykonalnosci za zasadny.

Przed wydaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej ponownie
sprawdzono:

I.zgodnos$¢ projektu budowlanego z wymaganiami ochrony $rodowiska,

2.zgodnos¢ projektu zagospodarowania terenu z przepisami w tym techniczno-budowlanymi,
3.kompletnos$é projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,

4. wykonanie i sprawdzenie projektu przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane
i legitymujace sie aktualnymi na dzien opracowania i sprawdzenia projektu — zaswiadczeniami.
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W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego organ [ instancji zebral
i szczegdlowo przeanalizowal zgromadzony material dowodowy, majgc na celu ustalenie stanu
faktycznego sprawy. Cale postepowanie administracyjne zakonczone przedmiotowg decyzjg
wojewoda prowadzil zgodnie z obowigzujgcymi przepisami ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych. W toku
postepowania dokonano sprawdzen wniosku pod wzglgdem formalno-prawnym oraz materialno-
prawnym. W tym zakresie stwierdzono spelnienie przez wnioskodawce ustawowych obowigzkow.
Wojewoda przed wydaniem zmiany decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
dokonat stosownych sprawdzen oraz spenil inne obowigzki natozone na organ w przepisach prawa
powszechnie obowigzujgcego w tym zapewnil stronom postgpowania czynny udzial.

Ponadto nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 11i ust. 2 ustawy zrid, nie obowigzuja przepisy
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Wojewoda dorgcza zmiang decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
wnioskodawcy oraz zawiadamia o jej wydaniu pozostale strony w drodze obwieszczen,
odpowiednio w urzedzie wojewddzkim oraz w urzg¢dach gmin wlasciwych ze wzgledu na przebieg
drogi, na stronach internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej. Ponadto wysyla
zawiadomienie o wydaniu decyzji o =zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
dotychczasowemu wiascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu na adres wskazany w katastrze
nieruchomosei — art. 11f ust. 3 cytowanej wyzej ustawy.

Wobec nie stwierdzenia naruszen w tym zakresie, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:
Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania do Ministra

Infrastruktury i Budownictwa za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

\ ZE*P W AZOWIECKIEGO
e aria ozwatko
oy Dyrektor
o /<) Wydziatu Infrastruktury
# 4
Zalaczniki:
Zalacznik nr 1 — zamienny projekt budowlany

Otrzymuja:
“1., Pani Anna Piotrowska — pelnomocnik inwestora

Dyrektor Zarzadu Miejskich Inwestycji Drogowych

ul. Sokratesa 15, 01-909 Warszawa (+2 egz. projektu budowlanego)
2. aa (+1 egz. projektu budowlanego)

i

Pozostale strony postgpowania zawiadamia sig, w drodze obwieszczen w urzedzie
wojewodzkim oraz w urzedach gmin wilasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, na stronach
internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej. Ponadto zawiadomienie o wydaniu
przedmiotowej decyzji wysyla si¢ dotychczasowym wlascicielom lub uzytkownikom wieczystym
na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.
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Do wiadomosei:
3. Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
.. ul. Czere$niowa 98, 02-456 Warszawa (+1 egz. projektu budowlancgo)
’4 Wydzial Skarbu Panstwa i Nieruchomosei w migjscu
" Oddzial Nieruchomosci Drogowych
S. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
ponadto zostany przekazane ostateczne decyzje ponizszym organom:
6. Wydzial Skarbu Panstwa i Nieruchomosei w miejscu
Oddzial Nieruchomosei Drogowych
7. Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
ul. Czeredniowa 98, 02-456 Warszawa
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