Warszawa, dnia A czerwea 2019 r.
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DECYZJA : ‘

0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. 1), art. 84 ust. 1 oraz ust. la i art. 85 ust. 1 oraz
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00§”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 28
sierpnia 2018 r., znak: ZMID-P1.4101.598.2018.ASZ(1.ASZ.ZMID-PI), Prezydenta Miasta Stotecznego
Warszawy, reprezentowanego przez Panig Anne Piotrowska — Dyrektora Zarzadu Miejskich Inwestycji
Drogowych, zastgpowang przez Pana Dariusza Mosaka, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na ,,rozbudowie ciggu ulic: Kolacihiska -
Szynowa” w Dzielnicy Bialotgka m.st. Warszawy

I.  stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia;

IL.  okre$lam istotne warunki korzystania ze §rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania tego przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych warto$ci przyrodnmiczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich, a takze nakladam obowigzek unikania, zapobiegania,
ograniczania oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko, zgodnie z ktérymi:

1. uzgodni¢ warunki techniczne odprowadzania wod opadowych i roztopowych ze szczelnych
nawierzchni drég, zjazdéw i chodnikow z gestorem systemu kanalizacji deszczowej;

2. materialy i surowce sktadowaé w sposob uniemozliwiajacy przedostanie sie
zanieczyszczen do gruntu i wéd;

3. zaplecze budowy, a w szczegélnosci miejsca postoju maszyn, zabezpieczy¢ przed
przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych do gruntu i woéd; ww. zaplecze nalezy
wyposazyé w materialy sorpcyjne, umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych
wyciekoéw paliw oraz przeszkoli¢ pracownikdéw odnosnie ich zastosowania;

4. teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedng ilo$¢ szczelnych i nieprzepuszczalnych
pojemnikéw, koszy i konteneréw do gromadzenia odpadow na czas realizacji inwestycji;

5. odpady magazynowa¢ w sposob selektywny, a nastgpnie sukcesywnie przekazywaé do
odbioru podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami;

6. na etapie realizacji inwestycji $cieki bytowe odprowadzaé do szczelnych zbiornikow
bezodptywowych (przewoznych toalet lub innych), zbiorniki systematycznie oprézniaé
(nie dopuszcza¢ do ich przepetnienia) przez uprawnione podmioty;

7. w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjaé natychmiastowe dzialania
w celu usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt
nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego transportu i rekultywacji lub
unieszkodliwiania;

8.  przestrzegaé ustalen i zalecen rozporzadzenia Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13
lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj.
Maz. 22007 r. Nr 42, poz. 870, ze zm., zwanego dalej ,, WOChK”);

9. teren inwestycji utrzymywac¢ w nalezytym porzadku;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

w dni stoneczne i wietrzne, w celu ograniczania wtérmego pylenia, zrasza¢ woda plac
budowy;

wykorzystywaé pojazdy i maszyny sprawne technicznie, konserwowane systematycznie,
w sposob prawidlowy;

na etapie realizacji zamierzenia, przykrywaé plandekami skrzynie tadunkowe samochodow
transportujacych sypkie materiaty;

ostania¢ przed dziataniem wiatru skladowiska materialdéw zawierajacych drobne frakcje
pytowe;

ogranicza¢ predkos¢ jazdy pojazdéw w rejonie budowy i ilos¢ koniecznych manewrdw
zawracania na placu budowy;

w fazie realizacji, wylaczaé silniki pojazdow w czasie postoju;

na etapie eksploatacji przedsigwzigcia, utrzymywaé czystos¢ nawierzchni drogi 1 jej
otoczenia;

prace budowlane (z wylaczeniem sytuacji wyjatkowych, np. prac wymagajacych
zachowania cigglosci robot) w sagsiedztwie terenow objetych ochrong przed hatasem,
prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej (w godz. 6% — 22%;

wykonaé nawierzchnie projektowanej jezdni drogowej typu SMA 08, charakteryzujaca si¢
zdolno$cia do redukcji hatasu toczenia na poziomie nie mniejszym niz 3-4 dB;

w trakcie robdt budowlanych nalezy zapewni¢ ochrone pni, koron i systemow
korzeniowych drzew przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztuka ogrodnicza;

przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan, nalezy dokonac ogledzin terenu pod katem
wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontek$cie przepiséw dotyczacych w szczegolnosci ochrony dziko wystepujacych
zwierzat; analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontekscie mozliwosci uzyskania
decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazdw, obowigzujacych w stosunku do ww.
WOChK;

przed rozpoczeciem robot nalezy sprawdzi¢ — z udzialem nadzoru przyrodniczego — teren
budowy pod kgtem obecnosci zwierzat i ewentualnie przenies¢ je poza linie
rozgraniczajace ww. budowy;

podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposdb uniemozliwiajacy
wpadanie do nich zwierzat,

w trakcie prowadzenia prac budowlanych, gdy zaistnieje taka konieczno$¢, nalezy
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci
ucieczki, zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk, poza rejon objety
inwestycja;

III.  zgodnie z art. 82a ustawy 00§, przed uzyskaniem decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt
10 ustawy oo$, wskazuje dzialki konieczne do przeprowadzenia prac przygotowawczych
polegajacych na wycince drzew i krzewow:

M.st. Warszawa:

obreb 4-04-16, dz. ewid. nr: 75/6, 13/2, 75/5, 75/1, 29/1, 30, 75/3, 10/1, 10/2, 8/2, 8/1,
6/2,26/18,26/15, 3, 20/1, 22, 24, 14/6, 21, 23, 14/5;

obreb 4-04-14, dz. ewid. nr: 18/4, 3/1, 27, 28, 37/5, 37/4, 29, 30, 33/1, 33/2, 43/2, 38/3,
38/2, 43/1, 37/2, 75/6, 37/1;

obreb 4-04-17, dz. ewid. nr: 75/11, 75/8, 9, 7/1, 8, 75/5, 7/2, 75/3, 4/3, 6, 78;

obreb 4-04-18, dz. ewid. nr: 47/8, 45/4, 46, 3/4, 45/1, 3/3, 63/1, 45/5, 80/1, 63/2, 3/1,;
obreb 4-04-19, dz. ewid. nr: 1/2, 1/1, 1/3, 1/4;

obreb 4-04-15, dz. ewid. nr: 14, 15/2, 15/3, 31/3, 16/1, 35/1, 17/1, 18/1, 36, 31/2, 19/1,
37, 38/1, 23, 25/1, 25/2, 10/25, 38/3, 26, 10/38, 28/1, 39, 30/1, 31/4, 41/1, 10/27, 41/2,
42/2,10/24, 41/3, 41/4, 42/3, 41/5, 10/2, 42/4, 10/21, 41/6, 9, 12/5, 41/7, 8/4, 41/8,

obreb 4-04-12, dz. ewid. nr: 2/6, 15/3, 15/4, 2/7, 7/3, 8/1, 8/2, 9/2, 15/1, 10/2, 18/1, 11/2,
12,21/1, 13,2272, 14.




UZASADNIENIE

W dniu 28 sierpnia 2018 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,.Regionalnym Dyrektorem™) wplynat wniosek Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy,
reprezentowanego przez Panig Anne Piotrowska — Dyrektora Zarzadu Miejskich Inwestycji Drogowych,
zastepowang przez Pana Dariusza Mosaka, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiewzigcia. Przedmiotowy wniosek zostal uzupetniony w dniu 17 wrze$nia 2018 r.

Analiza wniosku wykazata, ze wnioskodawca planowanego przedsigwzigcia jest jednostka samorzgdu
terytorialnego i tym samym potwierdzita — wynikajaca z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. I) ustawy oos —
wiasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
$rodowisko (Dz. U. 22016 1. poz. 71).

Regionalny Dyrektor uzyskat opinie Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w must.
Warszawie (zwanego dalej ,,PPIS”) z dnia 4 lutego 2019 r., znak: ZNS.7121.1.5.2019.2 KK,
stwierdzajaca potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewzigcia, okre$lajac jednoczesnie zakres raportu, ze szczegolnym uwzglednieniem
oddziatywania inwestycji w zakresie emisji halasu do srodowiska.

Regionalny Dyrektor uzyskat opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,,PGW WP”)
7 dnia 13 marca 2019 r., znak: WA.RZ$.436.1.559.2019.KW WA .ZZ8S.6.435.10.2019. KW, ktéra nie
stwierdza potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, wskazujgc jednoczesnie na
konieczno$é okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan,
o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b) ustawy 00$ oraz natozenie obowigzku dziatan, o ktorych
mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy 00s.

Regionalny Dyrektor, po przeprowadzeniu wnikliwej analizy przedstawionej dokumentacji,
uwzgledniajac uwarunkowania $rodowiskowe, spoleczne i ekonomiczne, a takze biorge pod uwage
charakter, skale i lokalizacje przedsiewzigcia, nie podzielil stanowiska PPIS.

W dniu 29 marca 2019 r. Regionalny Dyrektor wydal postanowienie, znak: WOOS-
11.420.430.2018.PKR.10, ktérym odstgpit od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko.

W oparciu o opinic PGW WP, po przeprowadzeniu wlasnej — uwzgledniajgcej uwarunkowania
przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 0o$§ — analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow,
Regionalny Dyrektor postanowil nie naktadaé na Wnioskodawce obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, argumentujac to w odniesieniu do poszczegdlnych
uwarunkowan w przedstawiony ponizej sposob:

1) Rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkodci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwiazan charakteryzujacych przedsigwzigcie:
Przedsiewziecie polegaé bedzie na kompleksowej rozbudowie ciggu ulic Kotacifiska — Szynowa
w Warszawie w Dzielnicy Biatofeka na catym odcinku — od skrzyzowania z ul. Modlifiskg, poprzez
skrzyzowanie z ul. 15 Sierpnia, do przejscia pod wiaduktem ul. Klasykéw — Bohaterow, wraz
z budowa oswietlenia ulicznego, budowa kanalizacji deszczowej oraz przebudowa sieci istniejgcego
uzbrojenia terenu, bedacych w kolizji z planowanym zagospodarowaniem drogi.

Zgodnie z karta informacyjng przedsiewziecia, w przewazajacej czgéci inwestycja zakiada
poszerzenie istniejacego pasa drogowego ul. Kofacifiskiej i Szynowej. Ponadto, zamierzenie
uwzglednia budowe nowej, poszerzonej jezdni ulicy wraz z obustronnymi chodnikami na cafej




b)

d)

dtugosei trasy. W ramach zadania wykonane zostang tez zjazdy na posesje — w miejscu istniejacych
oraz na wszystkie dziatki, niemajace dostepu z innych drog,

W ramach realizacji inwestycji przewiduje sie przebudowe sieci kablowych — energetycznej
i teletechnicznej oraz sieci gazowej, wodociggowej i kanalizacyjnej, bedgcych w kolizji
z planowanym zagospodarowaniem pasa drogowego.

powigzan z innymi przedsigwzigciami, w_ szezegdlnosei  kumulowania si¢ _oddzialywan
przedsiewzieé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych  zostala wydana decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowanjach znajdujacych si¢ na_terenie, na ktérym planuje sie
realizacj¢ przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwziecia w zakresie,
w_jakim ich oddzialywania moga prowadzié do_skumulowania oddziatywan z planowanym
przedsiewzieciem:

Zgodnie z przedtozong dokumentacja, inwestycja jest powigzana z istniejacym uktadem
drogowym poprzez dofaczenie do innych drég istniejacych. W odniesieniu  do odcinka
projektowanego obecnie, ze wzgledu na liniowy charakter przedsigwziecia, oddzialywania
skumulowane z okolicznymi ulicami, jak réwniez z linia kolejowa biegnaca w sgsiedztwie
przedmiotowego zamierzenia nie sg istotne.

réznorodnosci biologiczne;, wykorzystywania zasobdw naturalnych, w_tym gleby, wody
i powierzchni ziemi:

Planowana inwestycja nie wplynie znaczaco na réznorodnosé biologiczng terenu objetego
przedsigwzieciem.

Zuzycie wody, paliw, surowcéw i energii wynika z przyjetej technologii budowy oraz technologii
wykonywania robét.

emisji i wystepowania innych uciazliwosci:

W celu ochrony powietrza atmosferycznego zaréwno na etapie realizacji, jak i pozZniejszej
eksploatacji przedsigwziecia, okreslono stosowne warunki, zawarte w sentencji niniejszej decyzji,
w pkt II. 9-16.

W celu ochrony przed hatasem, w pkt II. 17-18 sentencji niniejszej decyzji, okreslone zostaly
stosowne warunki. Przedmiotowa inwestycja znajduje sie w dzielnicy Biatolgka m.st. Warszawy,
gdzie zgodnie z mapa akustyczng Warszawy wystepujg gltdwnie przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw halasu w $rodowisku spowodowane hatasem kolejowym (w poblizu stacji kolejowej)
oraz drogowym. W pkt 1. 18 ww. sentencji wskazano na koniecznosé wykonania cichej
nawierzchni ~ zgodnie z karta informacyjna przedsiewzigcia wystapia przekroczenia, ktére
maksymalnie wynosza 3,9 dB dla pory nocnej dla roku 2030. Tym samym, proponowane
zabezpieczenie w formie zastosowania nawierzchni  SMA 08 powinno by¢ skuteczne
1 wystarczajace.

W oparciu o opinic PGW WP oraz po przeprowadzeniu wiasnej analizy przedtozonej
dokumentaciji, w celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem oraz
prowadzenia wiasciwej gospodarki odpadami okreslono stosowne warunki, zawarte w pkt II. 1-8
sentencji niniejszej decyzji. Warunek II. L., zawarty w ww. opinii PGW WP, nie zostat
uwzgledniony w sentencji niniejszej decyzji z tego wzgledu, Jednoczesnie informuje sie, iz w dniu
2 czerwca 2019 r. utracito moc rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r.
w sprawie warunkdw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wad lub do ziemi, oraz
W sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz. U. z 2014 r. poz.
1800), w zwiazku z czym warunek II. L., zawarty w ww. opinii PGW WP, nie zostat
uwzgledniony w sentencji niniejszej decyzji.

ocenionego w_oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii
w tym ryzyka zwiazanego ze zmiana klimatu:




g)

2)

b)

d)

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie stwarza ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych czy budowlanych.

przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpaddéw oraz ich wplywu na srodowisko
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie:
Na etapie realizacji i eksploatacji bedg wytwarzane typowe dla tego rodzaju inwestycji odpady.

Gospodarka odpadami odbywaé sie bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Nie
przewiduje sig, aby przedmiotowe odpady negatywnie wplywaly na srodowisko.

zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji:
Przedmiotowe przedsigwzigcie nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi.

Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
w szezegOlnosel przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania
sie srodowiska i odnawiania sie zasobdw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajgce:
obszary wodno-blotne, inne obszary o plytkim zaleganiu wdd podziemnych, w_tym siedliska
legowe oraz ujscia rzek:

Planowane zamierzenie nie bedzie realizowane na obszarach wodno-blotnych badZz w ich
bezposrednim sgsiedztwie oraz na innych obszarach o plytkim zaleganiu wdd podziemnych, w tym
na terenach siedlisk fggowych badz w ujsciach rzek.

obszary wybrzezy 1 srodowisko morskie:
Przedmiotowe przedsigwziecie lezy poza obszarami wybrzezy i nie dotyczy srodowiska
morskiego.

obszary gérskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsiewziecie lezy poza obszarami gorskimi, czes¢ planowanych zamierzen
znajduje si¢ na terenach lesnych.

obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow wod
srodlgdowych:

Z dokumentacji wynika, ze w rejonie realizacji inwestycji nie wystepuja obszary objete ochrona,
w tym strefy ochronne ujeé wdd i obszary ochronne zbiornikow wod srodladowych.

obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie cze$ciowo w granicach WOChK. Najblizszym
obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004, oddalony o ok. 1,8 km w kierunku zachodnim od granic przedsigwzigcia.

W pkt II. 20 sentencji niniejszej decyzji okreslono warunek konieczny do uwzglednienia przy
realizacji przedmiotowej inwestycji, w celu zapewnienia zachowania drzewostanu w dobrym
stanie i ograniczenia pdzniejszych strat w roslinnosci.

W pkt II. 21 sentencji niniejszej decyzji okreslono warunek konieczny do uwzglednienia na etapie
realizacji przedsiewziecia, w celu ochrony gatunkow i ich siedlisk. W ramach przedmiotowe;j
inwestycji, w zwiazku z zaistniatg kolizja, zaplanowano wycinke drzew i krzewow, ktére moga
stanowi¢ siedlisko wystepowania gatunkéw podlegajacych ochronie. Zgodnie z ustawag z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa
o ochronie przyrody”) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydac
decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww.
ustawg o ochronie przyrody. W przypadku gatunkdéw objetych ochrong scista, gatunkéw ptakow
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g)

h)

3

k)

3)

a)

b)

oraz gatunkéw wymienionych w zalgezniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja
1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE.
L.z 1992 r. Nr 206, str. 7, ze zm.), muszg byé spelnione konieczne wymogi nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogi o charakterze spofecznym lub gospodarczym, lub wymogi zwigzane
z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska.

Whnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatat w kontekscie przepiséw dotyczgcych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Wnioskodawcy. Jednoczesnie
informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub
wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roélin, zwierzat lub grzybéw objetych
ochrong gatunkows, podlega karze aresztu lub grzywny.

W pkt II. 22-24 sentencji niniejszej decyzji okreslono warunki konieczne do uwzglednienia na
etapie realizacji przedmiotowego zamierzenia, w celu ochrony oraz ograniczenia $miertelnosci
zwierzat, mogacych wystepowac na terenie inwestycji.

obszary. na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobiefistwo ich przekroczenia:

Z karty informacyjnej przedsigwzigcia wynika, ze na analizowanym terenie wystepujg
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku, Jednakze przy zastosowaniu
odpowiednich warunkéw okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia nie wystapi
negatywny wplyw przedmiotowego przedsiewziecia na klimat akustyczny.

obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
Przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ poza obszarami o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

gestos¢ zaludnienja:
Gestos¢ zaludnienia w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy wynosi ok. 1634 os./km?®.

obszary przylegajace do jezior:
W zasi¢gu oddziatywania inwestycji i w jej najblizszej okolicy nie wystepujg jeziora.

uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;:
W rejonie realizacji przedsigwzigcia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowej.

wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe:

Zgodnie z opinia PGW WP, uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacj¢ przedsiewziecia oraz
zakres ustalono, ze planowana inwestycja nie wplynie negatywnie na mozliwo$¢ osiggniecia
celéw srodowiskowych, o ktérych mowa w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U.
22016 1. poz. 1911, ze zm.).

Rodzaj, cechy i skalg mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteridw
wymienionych w pkt 1 i2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy 005, wynikajace z;

zasiggu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktérg przedsiewziecie moze
oddziatywaé:

Zasigg przestrzenny oddzialywania przedsiewziecia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia
miejsca jego realizacji.

transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszezegdlne elementy
przyrodnicze:

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystgpi transgraniczne
oddziatywanie na $rodowisko.

charakteru, wielko$ci, intensywnosei i ztozonosci oddziatywania, z uwzglednieniem obciazenia
istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddzialywania:




Informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia stwierdzaja brak mozliwosci
wystgpienia oddziatywan o znacznej wielkosci, intensywnosci lub zlozonosci. Planowane
przedsiewziecie nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na srodowisko.

d) prawdopodobienstwa oddzialywania:
Informacje zawarte w Kkarcie informacyjnej przedsigwzigeia potwierdzaja wystapienie
oddziatywan na etapie realizacji przedsiewzigcia. Bezposrednie oddziatywania bedg miaty jedynie
zasieg lokalny i ograniczg si¢ do najblizszego otoczenia inwestycji.

¢) czasu trwania, czestotliwoscei 1 odwracalnosci oddzialywania:
Oddziatywania powstale na etapie realizacji przedsiewziecia bedg krétkotrwate i odwracalne,
z wyjatkiem tych zwigzanych z przeksztalceniem profilu i wilasciwosci fizykochemicznych gleb.
Nie bedg one powodowaly przekroczenia obowigzujacych standardéw $rodowiska.

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w _szczegdlnosci kumulowania si¢ oddzialywati

przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w _obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktorych
oddzialywania mieszcza sie w_obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia —
w zakresie, w_jakim ich oddzialywania mo rowadzié¢ do skumulowania oddzialywan
z planowanym przedsiewzieciem:
Inwestycja jest powigzana z istniejacym ukladem drogowym poprzez dotaczenie do innych drog
istniejgcych. W odniesieniu do odcinka projektowanego obecnie, ze wzgledu na liniowy charakter
przedsiewziecia, oddziatywania skumulowane z okolicznymi ulicami, jak rowniez z linig kolejowa
biegnacg w sasiedztwie przedmiotowego zamierzenia nie sg istotne.

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania:
Zaplanowana przez Wnioskodawce organizacja i technologia robot budowlanych oraz jakosc
przewidzianvch do wykorzystania materiatdw maksymalnie ograniczajg prognozowane
oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z treScig przedmiotowego wniosku, decyzja nastgpcza po uzyskaniu decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach bedzie decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.
Tym samym, do przedmiotowego wniosku zatgczono zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 7 ustawy oos, wykaz
dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew
i krzewdow. Zgodnie z art. 82 a ustawy 00§, decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wydana
przed uzyskaniem decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy oos, w ktdrej wskazano
dziatki konieczne do przeprowadzenia prac przygotowawczych, stanowi podstawe do wykonania prac
polegajacych na wycince drzew i krzewdw, przeprowadzenia badan archeologicznych lub
geologicznych, a takZze przeprowadzenia kompensacji przyrodniczej na nieruchomosciach
stanowigcych wiasno$¢ Skarbu Panstwa, zarzadzanych przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy
Panstwowe, zgodnie z ustawg z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach uprawnia do nieodptatnego wejscia na teren, na ktorym
jest przewidywana realizacja inwestycji, celem wykonania tych prac. W zwigzku z powyzszym,
w pkt III. sentencji niniejszej decyzji, Regionalny Dyrektor wskazat wszystkie dziatki konieczne do
przeprowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew i krzewdw.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie zapewnit Stronom czynny udzial w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow
i materialow oraz zgloszonych zadan. Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 8 i 9 ustawy o0o$, dane o wniosku
o wydanie decyzji, postanowieniu nienaktadajacym obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko i o niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaly zamieszczone
w publicznie dostepnym wykazie danych o $rodowisku i jego ochronie.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatdéw wzgledem
uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, biorac pod uwage stanowisko PPIS i PGW
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WP w przedmiotowej sprawie, a takze biorgc pod uwage rodzaj, charakter i lokalizacj¢ planowanego
przedsiewziecia, Regionalny Dyrektor stwierdzit, ze planowana inwestycja nie spowoduje
negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji Stronie stuzy prawo wniesienia odwotlania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji I instancyjnej, Strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sagdu administracyjnego.

Hotesnd 3 dufemt  AA 0L A g,

SPECJALISTA
SV
Pawet Kryczkowski

Zataczniki:
—  Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00$.

Otrzymuja:

@ Prezydent m.st. Warszawy, reprezentowany przez Pania Ann¢ Piotrowska, Dyrektora Zarzadu Miejskich
Inwestycji Drogowych, zastepowana przez Pana Dariusza Mosaka
ul. Sokratesa 15
01-909 Warszawa,;

2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. 22018 r. poz. 2096, ze zm.);

3. ala.

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie
ul. J. Kochanowskiego 21
01 — 864 Warszawa,
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Pafnstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B
03-194 Warszawa.




Warszawa, dnia d) czerwea 2019 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.430.2018. PKR.13

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00§

Przedsigwzigcie polega¢ bedzie na kompleksowej rozbudowie ciggu ulic Kofacinska — Szynowa
w Warszawie w Dzielnicy Biatoleka na calym odcinku — od skrzyzowania z ul. Modlifiska, poprzez
skrzyzowanie z ul. 15 Sierpnia, do przejscia pod wiaduktem ul. Klasykéw — Bohateréw, wraz
z budowa oswietlenia ulicznego, budows kanalizacji deszczowej oraz przebudowa sieci istniejacego
uzbrojenia terenu, bedacych w kolizji z planowanym zagospodarowaniem drogi.

Zgodnie z karta informacyjna przedsigwzigcia, w przewazajacej czesci inwestycja zaklada poszerzenie
istniejacego pasa drogowego ul. Kotacinskiej i Szynowej. Ponadto, zamierzenie uwzglednia budowe
nowej, poszerzonej jezdni ulicy wraz z obustronnymi chodnikami na calej dtugosci trasy. W ramach
zadania wykonane zostang tez zjazdy na posesje — w miejscu istniejagcych oraz na wszystkie dziatki,
niemajace dostepu z innych drog.

W ramach realizacji inwestycji przewiduje si¢ przebudowg sieci kablowych — energetycznej
i teletechnicznej oraz sieci gazowej, wodociagowej 1 kanalizacyjnej, bedacych w kolizji
z planowanym zagospodarowaniem pasa drogowego.

Zgodnie z informacja zawarta w przedmiotowym wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, przewiduje si¢ mozliwo$¢ etapowe] realizacji przedsigwziecia z podzialem na
odcinki:

Etap I — od ul. Modlinskiej do ul. 15 Sierpnia,

Etap I — od ul. 15 Sierpnia do ul. Podktadowe;.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie czgsciowo w granicach Warszawskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest
obszar Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, oddalony o ok. 1,8 km w kierunku zachodnim od granic
przedsiewziecia.




