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DECYZJA NR 1600/0$/2016

0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:

~ art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. z 2016 r., poz. 23, z p6zn. zm.)(K.p.a.),

- art. 71 ust. 1iust. 2 pkt 2, art. 72 ust. 1, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz.U. z 2016 r., poz. 353, z p6zn. zm.)(00S),

~ art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju m.st. Warszawy (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1438),

~ art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 446, z pdzn. zm.),

-~ § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzgdzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71),

w zwigzku z wnioskiem Prezydenta m.st. Warszawy, jako zarzadcy drogi w rozumieniu

ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1440),

z 27 lipca 2015r. o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

dla przedsiewziecia,

I. USTALAM SRODOWISKOWE UWARUNKOWANIA REALIZACJI
PRZEDSIEWZIECIA

polegajgcego na rozbudowie ul. Gilebockiej i ul. Berensona w Warszawie w Dzielnicy
Biatoteka m.st. Warszawy, w ramach ktérego nastapi realizacja przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko polegajgcego na rozbudowie
zrealizowanego przedsiewziecia, tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci

przedsiewziecia powyzej 1 km, ktérego inwestorem jest Prezydent m.st. Warszawy.

Charakterystyka calego przedsiewziecia stanowi zalacznik nr 1, mapa z lokalizacja
drzew przeznaczonych do zachowania i przesadzenia stanowi zalacznik nr 2, tabela
inwentaryzacyjna drzew i krzew6w stanowi zatacznik nr 3, bedace integralng czescia

niniejszej decyzji oraz okreslajace zakres i sposob realizacji przedsiewzigcia.



Il OKRESLAM:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia: przedmiotowe przedsiewziecie

polega na rozbudowie ul. Gtebockiej i ul. Berensona w Warszawie w Dzielnicy Biatoleka

m.st. Warszawy.

Przedmiotowa inwestycja obejmuje:

]

odcinek ul. Gtebockiej o dtugosci ok. 1,49 km,

odcinek ul. Berensona o dtugosci ok. 0,45 km,

odcinek ul. Lewandow o dtugosci ok. 0,14 km,

!

odcinek ul. Katy Grodziskie o dtugosci ok. 0,08 km,

!

nowoprojektowany odcinek o dtugosci ok. 0,16 km.
tgczna diugos¢ ww. odcinkdw wynosi ok. 2,32 km.

W ramach realizacji przedmiotowego przedsiewziecia przewiduje sie budowe

jednojezdniowej dwupasmowej drogi o zmiennej szerokosci pasa drogowego, budowe

Sciezek rowerowych i wiaczenie ich do sieci istniejgcych $ciezek, budowe zatok

autobusowych, budowe i przebudowe skrzyzowan, budowe i przebudowe chodnikow,

budowe infrastruktury towarzyszgcej zwigzanej jak i niezwigzanej z funkcjonowaniem

drogi (m.in. oswietlenie uliczne, odwodnienie czy usuniecie kolizji z istniejgcymi sieciami),

zmiany w uksztattowaniu zieleni obejmujgce wycinke zieleni w koniecznym zakresie jak

i nowe nasadzenia, zmiany w organizacji ruchu.

2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania

przedsiewziecia:

2.1

2.11

2.1.2

213

2.1.4

natozone postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Warszawie z 31 pazdziernika 2016 r. znak: WO0S$-11.4242.376.2016.PC:

na etapie realizacji przedsiewziecia prace ucigzliwe akustycznie prowadzi¢
w godzinach od 6.00 do 22.00,

na etapie realizacji przedsiewziecia wszelkie prace prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego
technicznie sprzetu, eksploatowanego i konserwowanego w sposéb prawidtowy
pozwalajacy na unikniecie wyciekdw ptynow technicznych i paliw do $rodowiska
gruntowo-wodnego,

w trakcie robdét budowlanych drzewom planowanym do pozostawienia zapewnic¢
ochrone przed uszkodzeniami mechanicznymi, w tym drzewa znajdujgce sie
w zasiegu pracy ciezkich maszyn (tj. w odlegtosci do 2 m od granicy prowadzonych
prac) zabezpieczyé przed przypadkowymi mechanicznymi uszkodzeniami poprzez
wykonanie ostony przypniowej; ostone wykonaé wokédt catego pnia z desek, juty, mat
stomianych lub folii pecherzykowych; po zakonczeniu prac budowlanych ostony
zdemontowad,

odwodnienie wykopow budowlanych pod planowang infrastrukture wykonywac

poprzez igtofiltry lub system drenazowy w dnie wykopu wigczony do rzgpia i dalej

08-1V-U1.6220.55.2015.PBO Strona 2z 20



215

216

217

2.1.8

219

2.1.10

21.1

2.1.12

do roboczej instalacji odwodnienia robot ziemnych wigczonej do istniejgcych
urzgdzen melioracyjnych, bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu wod
gruntowych; do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopow,

prace ziemne poprzedzi¢ usunieciem z podioza (na obszarze planowanych prac
ziemnych) warstwy humusu  (urodzajnej gleby); humus magazynowac
W wyznaczonym miejscu, w sposob ktory zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem
i utratg jego wiasciwosci organicznych; po zakonczeniu robot budowlanych humus
wykorzysta¢ w miare mozliwoéci (tylko gdy nie bedzie zanieczyszczony substancjami
niebezpiecznymi) na terenie przedsiewziecia; ewentualny nadmiar przekazaé
uprawnionym odbiorcom,

zaplecze budowy oraz baze materialowg zorganizowal na terenie uszczelnionym,
zabezpieczajgcym przed potencjainym zanieczyszczeniem (w  szczegdlnosci
substancjami ropopochodnymi) srodowiska gruntowo-wodnego,

teren inwestycji zaopatrzy¢ w $rodki do neutralizacji wyciekow substangj
ropopochodnych; w przypadku ich rozlania, zanieczyszczenie niezwiocznie usungc,
a zebrany materiat przekazac¢ do utylizacji uprawnionemu odbiorcy,

na etapie realizacji przedsiewziecia $&cieki bytowe gromadzic w szczelnych,
bezodptywowych zbiornikach przewoznych sanitariatéw, a nastepnie systematycznie
przekazywac za posrednictwem uprawnionych odbiorcéw do oczyszczalni sciekow,
powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia odpady inne niz niebezpieczne
magazynowaé selektywnie w wyznaczonym miejscu placu budowy o utwardzonej
powierzchni, w sposéb ktéry zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem oraz
zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego, a nastepnie poddawacd
odzyskowi lub unieszkodliwieniu przez uprawnione podmioty,

odpady o kodach 17 01 01 i 17 05 04 na biezaco przekazywa¢ do ponownego
wykorzystania lub uprawnionym podmiotom do zagospodarowania,

odpady komunalne powstajgce na etapie realizacji inwestycji magazynowac
w  pojemnikach/kontenerach  zlokalizowanych ~w  wyznaczonym  miegjscu
na utwardzonym podtozu, w sposob uniemozliwiajacy zanieczyszczenie srodowiska
gruntowo-wodnego; odpady przekazywac¢ uprawnionym podmiotom do odzysku
lub unieszkodliwienia,

powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia odpady niebezpieczne magazynowaé
w zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach, odpornych
na dziatanie sktadnikéw umieszczanych w nich odpadoéw, zlokalizowanych
W wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podfozu miejscu,
zabezpieczonym przed wptywem warunkéw atmosferycznych; odpady przekazywac

uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwienia; miejsca magazynowania
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2.1.13

2.1.14

2.2

2.2.1

222

2.2.3

224

odpaddw niebezpiecznych oznaczyé | zahezpieczy¢ przed wstepem osob
nieupowaznionych i zwierzat,

odpady powstate na etapie eksploatacji inwestycji (np. czyszczenie, utrzymanie
zieleni, sytuacje awaryjne, zuzyte lampy) przekazywac¢ uprawnionym podmiotom,

na etapie eksploatacji inwestycji utrzymywac czysto$¢ nawierzchni drogi i jej
otoczenia, a takze regularnie usuwa¢ nagromadzone w urzgdzeniach
podczyszczajacych | studzienkach kanalizacyjnych  zanieczyszczenia, przez
uprawnione podmioty;

wynikajace z opinii Panstwowego Powiatoweqo Inspektora Sanitarnegqo
w m.st. Warszawie z 16 listopada 2016 r. znak: ZNS.7123.18.2016.2.1M:

podczas prowadzenia prac budowlanych przewidzie¢ miejsca do parkowania maszyn

budowlanych (zaplecze budowy) na terenie utwardzonym i zabezpieczonym przed
ewentualnym wptywem substancji ropopochodnych na $Srodowisko gruntowo-wodne
oraz poza terenami sgsiadujgcymi z zabudowg mieszkaniowa i o$wiatowa,

wydzieli¢ na placu budowy miejsca awaryjnych napraw sprzetu — z uszczelnionym
podtozem, zabezpieczajgcym skutecznie przed skazeniem s$rodowiska gruntowo-
wodnego, tj. weglowodorami ropopochodnymi lub zapewni¢ wykonanie ww. napraw
poza terenem budowy, w miejscach do tego przeznaczonych,

w trakcie realizacji inwestycji stosowac $rodki techniczne i organizacyjne majgce
na celu ograniczenie emisji pylu z terenu inwestycji powstajgcej podczas
prowadzenia prac budowlanych i podczas transportu materiatéw budowlanych, m.in.
zainstalowac stanowisko do mycia két dla maszyn wyjezdzajacych z terenu budowy,
zapewni¢ systematyczne sprzatanie placu budowy i wyjazdéw z budowy
z wykorzystaniem specjalistycznego sprzetu minimalizujgcego pylenie lub recznie,
zraszac¢ plac budowy wodag, przy cieciu kamienia i betonu stosowa¢ metody mokre
lub odsysacze pytu. Skrzynie tadunkowe samochoddéw transportujacych materiaty
sypkie przykrywaé plandekami. Nie stosowa¢é cementu i innych materiatow
budowlanych w formie sypkiej, a jezeli to konieczne uzywaé do tego celu
hermetycznych silosébw umozliwiajgcych dozowanie cementu bezposrednio
do betoniarki. Cement dostarcza¢ w cementowozach posiadajgcych hermetyczna
instalacie do przetadunku za pomocg sprezonego powietrza. Beton
i inne materiaty utwardzalne (np. betonit) dostarcza¢ w formie zawiesin
w betonowozach i innych przystosowanych do tego celu pojazdach,

zapewni¢ sprawng organizacje prac budowlanych, tj. usytuowaé wjazd i wyjazd
z budowy w rejonie przeciwlegtych koncow budowy, tak aby wjezdzajgce
i wyjezdzajace pojazdy nie musiaty wykonywaé manewrdw zawracania i mogty tatwo

opuszczac teren budowy,
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2.2.5

2.2.6

23
2.31

232

2.3.3

234

235

2.3.6

2.3.7

w celu zmniejszenia emisji substancji do powietrza oraz emisji hatasu do $rodowiska
unika¢ pracy samochoddw na biegu jatowym, ograniczy¢ predkosc jazdy na terenie
budowy, wytacza¢ silniki niepracujgcych maszyn | pojazdow na terenie
przedsiewziecia oraz prowadzi¢ prace przy zastosowaniu nowoczesnego
i sprawnego technicznie sprzetu budowlanego i $rodkéw transportu spetniajgcych
wymagania aktualnych przepisow odnosnie emisji spalin i emisji hatasu,

w celu ograniczenia oddziatywania akustycznego drég, dla ktorych okreslone zostaty
dopuszczalne poziomy hatasu, w trakcie eksploatacji na sgsiadujgcg zabudowe,
wykonaé warstwe $cieralng z mieszanki mineralno-asfaltowej BBTM 8B z lepiszczem
gumowo-asfaltowym oraz zastosowac ograniczenie predkosci do 40 km/h poprzez
przyjecie rozwigzan geometrycznych ograniczajacych predkos¢ rzeczywista,

okreslone przez Prezydenta m.st. Warszawy:

wody opadowe i roztopowe z rejonu skrzyzowania ul. Berensona i ul. Katow
Grodziskich  odprowadza¢  powierzchniowo  do  projektowanych rowow
bezodptywowych (drogowych), a z pozostatych uktaddw komunikacyjnych poprzez
wpusty uliczne kanalizacjg deszczowa, poprzez trzy prefabrykowane zbiorniki
retencyjne:

nr 1 zlokalizowanego w rejonie skrzyzowania ul. Gtebockiej i ul. KD-17,

nr 2 zlokalizowanego w rejonie skrzyzowania ul. Gtebockiej i ul. KD-21,

nr 3 zlokalizowanego w rejonie skrzyzowania ul. Gtebockiej z ul. Lewandéw,

i po podczyszczeniu w osadnikach i separatorach substancji ropopochodnych,
do istniejacych rowdw melioracyjnych L1/1 i L1/2 (ktére w rejonie skrzyzowan
ul. Gtebockiej z ul. Sieczng i ul. Podtuzng zostang przebudowane), na zasadach
okreslonych przez administratora, tj. Spotke Wodng Niziny Kanatu Brédnowskiego,
wody opadowe i roztopowe oczyszcza¢ w osadnikach oraz separatorach substancji
ropopochodnych,

spos6b przebudowy rowdw melioracyjnych L1/1 i L1/2, uzgodni¢ z ich
administratorem,

zapewni¢ swobodny przeptyw wody w rowach melioracyjnych L1/1 i L1/2 w trakcie
prowadzenia robo6t zwigzanych z ich przebudowsa,

przyjac i realizowac program utrzymania drogi w czystosci w celu ograniczenia emisji
pytu — stosowacé zmywanie nawierzchni i zamiatanie,

przeznaczy¢ do zachowania 31 egzemplarzy drzew i krzewdw, do przesadzenia
4 egzemplarze wiéni pitkowanych oznaczonych na zatgczniku nr 2 i zatgczniku nr 3
do niniejszej decyzji Prezydenta m.st. Warszawy,

miejsca parkowania pojazdéw i maszyn budowlanych, sktadowania urobku,

materiatow budowlanych, paliw, lepiszczy i odpadéw oraz ciggi komunikacyjne dla
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2.3.8

2.3.9

2.3.10

2.3.1

2.3.12

pracownikow i pojazdow zlokalizowac poza zasiegiem koron drzew przeznaczonych
do zachowania i przesadzenia,

wykonac zabezpieczenia czesci nadziemnych i podziemnych drzew przeznaczonych
do zachowania i przesadzenia, w sposéb gwarantujgcy utrzymanie zywotnosci drzew,
pod nadzorem uprawnionego inspektora nadzoru ds. zieleni,

prowadzi¢ staty monitoring drzew przeznaczonych do zachowania i przesadzenia,
nadzorowany przez uprawnionego inspektora nadzoru ds. zieleni. W czasie trwania
rob6t budowlanych podlewac drzewa,

prowadzi¢ staty monitoring, w catym okresie zycia drzew adaptowanych, ktorych
czesci nadziemne i podziemne poddano znacznemu zredukowaniu. Zaleca sie
stosowanie wizualnej metody oceny drzew,

wszelkie prace i roboty ziemne w obrebie drzew przeznaczonych do adaptacji,
w miare mozliwosci wykonywaé recznie. Realizacja przedsiewziecia nie moze
wptyngé na pogorszenie stanu zdrowotnego drzew i zaburzyé ich statyki. Przed
przystapieniem do prac budowlanych, przy uzyciu narzedzi recznych, zabezpieczy¢
przed uszkodzeniami bryty korzeniowe, pnie oraz korony drzew przeznaczonych
do adaptacji i przesadzenia. W obrebie korzeni drzew unika¢ mechanicznego
zageszczania gruntu oraz zachowac¢ korzenie szkieletowe. Aby nie dopusci¢
do przesuszenia systemu korzeniowego drzew przeznaczonych do adaptacji
i przesadzenia, prace ziemne nalezy wykonywaé przy bezwietrznej i pochmurnej
pogodzie oraz w jak najkrétszym czasie. W przypadku przerwania robot, wykopy
w obrebie systemu korzeniowego, powinny byé wypetnione wilgotnym podtozem
organicznym lub przykryte matami stomianymi, tkaning jutowg lub geowtdknina.
Grubsze korzenie podczas wykopow halezy owing€ jutg lub matami. Korzenie muszg
by¢ caly czas wilgotne. Ograniczy¢ ingerencje w system korzeniowy drzew poprzez
wykonywanie wykopdw recznie lub za pomoca maszyn tzw. koparek ssacych -
prozniowych. Warstwy konstrukcyjne z materiatow sypkich wykonywaé poprzez
ich reczne roztozenie. W kazdym przypadku wykonywania robot w sgsiedztwie drzew
adaptowanych, stosowa¢ maszyny budowlane o jak najmniejszej masie
i o ograniczonej wysokosci, tak aby nie powodowa¢ mechanicznych uszkodzen
drzew. Dla przeciwdziatania nadmiernemu zageszczeniu podifoza w bliskim
sgsiedztwie korzeni drzew adaptowanych i przesadzonych, zastosowa¢ dodatkowe
technologie, takie jak: systemy antykompresyjne, nawadniajgce i napowietrzajace,
ktére zminimalizujg negatywny wptyw rozbudowy ul. Glebockiej na dalszy rozwdj
drzew,

na etapie realizacji przedsiewziecia, przewidzie¢ zaopatrzenie w wode z miejskiej

sieci, na warunkach okreslonych przez gestora sieci.
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3. Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy

008, w szczeqolnosci w projekcie budowlanym:

3.1. okreslone przez Prezydenta m.st. Warszawy:

3.1.1 przewidzie¢ zastosowanie nowoczesnych materiatow i technologii gwarantujgcych

ograniczenie emisji pytlu podczas eksploatacji (nawierzchnia o niskim stopniu
§cieralnosci),

3.1.2 zaprojektowal nasadzenia zamienne drzew i krzewow w iloéci nie mniejszej niz ilosc
drzew usuwanych oraz zabezpieczenia czesci nadziemnych i podziemnych drzew
adaptowanych i przesadzonych, gwarantujgce utrzymanie zywotnoéci drzew oraz
zapewni¢ wilasciwg pielegnacje, nawadnianie i nawozenie drzew adaptowanych
i przesadzonych przez min. 5 lat po zakonczeniu dziatan budowlanych,

3.1.3 uwzgledni¢ urzadzenia do retencjonowania oraz oczyszczania wod opadowych
i roztopowych,

3.1.4 rowy bezodptywowe ziemne w rejonie skrzyzowania ul. Berensona i ul. Katéw
Grodziskich zaprojektowac¢ z uwzglednieniem ilosci wprowadzanych do nich wéd

opadowych lub roztopowych.

Ill. STWIERDZAM

brak koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko
oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na $rodowisko
przedsiewziecia polegajgcego na ,rozbudowie ul. Gtebockiej i ul. Berensona w Warszawie”
w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,

o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.

UZASADNIENIE

Prezydent m.st. Warszawy, jako zarzgdca drogi w rozumieniu ustawy o drogach
publicznych, reprezentowany przez — Dyrektora Zarzadu Miejskich
Inwestycji Drogowych, wystgpit z wnioskiem z 27 lipca 2015r. o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na ,rozbudowie
ul. Gtebockiej i ul. Berensona w Warszawie” w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy,
w ramach ktérego nastapi realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko polegajacego na rozbudowie zrealizowanego przedsiewziecia,
tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugoéci przedsiewziecia powyzej 1 km.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy 00$ do wniosku dotgczono:

- karte informacyjna przedsiewziecia wraz z jej zapisem w formie elektronicznej

na informatycznym nosniku danych,
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- poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujgcej
obszar, na ktory bedzie oddziatywac przedsiewziecie,

~ wypis z rejestru gruntu oraz petny zbidr danych ewidencji gruntow i budynkow
obejmujgcy przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie
w formie elekironicznej z podpisem elektronicznym,

— zatgcznik graficzny przedstawiajgcy zasieg oddzialywania przedsiewziecia.

Od 24 grudnia 2015r. obowigzuje przepis art. 74 ust. 1 pkt 3a ustawy 00$
stanowigcy, iz do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nalezy
dotgczy¢ mape w skali zapewniajgcej czytelno$c¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktéorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej.

Z uwagi na to, ze inwestor dotgczyt do wniosku z 27 lipca 2015r.

o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego

przedsiewzigcia, mape w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych

z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie

oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé

przedsiewzigcie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej, powyzszy obowigzek uznano
za wypetniony.

Ponadto do wniosku dotgczono petnomocnictwo dia oraz

do wystepowania w imieniu inwestora. Inwestor przy pismach

z 23 wrzeénia 2015 ., 17 grudnia 2015r., 29 lutego 2016 r., ztozyt uzupetnienia do karty

informacyijnej przedsiewziecia.

Organ dokonujgc kwalifikacji przedsiewziecia, przeanalizowat wszystkie zamierzenia
opisane w przediozonej dokumentacji, a planowane do realizacji w ramach ,rozbudowy
ul. Gtebockiej i ul. Berensona w Warszawie” w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy.
W wyniku analizy organ ustalit, ze przedmiotowe przedsiewziecie, ze wzgledu na realizacje
przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko polegajgcego
na rozbudowie zrealizowanego przedsiewziecia, tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej
dtugoéci przedsiewziecia powyzej 1 km, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1
pkt 60 rozporzgdzenia w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddzialywaé
na $rodowisko, zalicza sie do przedsigwzie¢ moggcych potencjalnie znaczaco oddziatywad
na srodowisko, o ktérych mowa w art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00$ i w zwigzku z tym wymaga
uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z tym, ze liczba stron postepowania administracyjnego o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy

oo$, zastosowano art. 49 K.p.a., zgodnie z ktorym strony mogg by¢ zawiadamiane
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o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej przez obwieszczenie
w zwyczajowo przyjety sposob publicznego oglaszania, tzn. przez zamieszczenie
stosownych informacji na tablicach informacyjnych Urzedu m.st. Warszawy Biura Ochrony
Srodowiska i Urzedu Dzielnicy Biatoleka oraz na stronie internetowej Urzedu
m.st. Warszawy.

Zgodnie z art. 61 § 4 K.p.a., Prezydent m.st. Warszawy pismem z 28 grudnia 2015 r.
znak: OS-1V-U1.6220.55.2015.PBO (nr pisma w sprawie: 8) powiadomit strony o wszczeciu
postepowania w przedmiotowej sprawie, informujgc jednoczesnie o mozliwo$ci zapoznania
sie z dokumentami i ztozenia ewentualnych uwag i wnioskow. Strony postepowania ztozyty
uwagi w ramach udziatu spoteczenstwa (21-dniowego terminu skfadania uwag i wnioskow),
do ktorych organ odniést sie na stronie 12+15 niniejszej decyzji.

Prezydent m.st. Warszawy pismem z 9 marca 2015r. znak: 0$-1V-U1.6220.55.
2015.PBO (nr pisma w sprawie: 24) zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz pismem z 9 marca 2015 r. znak: OS-1V-U1.6220.55.2015.PBO
(nr pisma w sprawie: 23) do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w m.st. Warszawie, o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko i okreslenie ewentualnego zakresu raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Opiniujgc  potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy
00$ Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie, przeanalizowali m.in.:

— materiat dowodowy dostarczony przez Prezydenta m.st. Warszawy przy wniosku
0 wydanie opinii,

— kwalifikacje przedsiewziecia przeprowadzong zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko,

— uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 008,

— charakter i wielko$¢ inwestycji — inwestycja obejmuje rozbudowe ulic: Glebockiej
o dlugosci ok. 1,49 km, Berensona o dtugosci ok. 0,45 km, Lewandéw o dtugosci
ok. 0,14 km, Katy Grodziskie o diugosci ok. 0,08 km, budowe nowoprojektowanego
odcinka drogi o dtugosci ok. 0,16 km,

— usytuowanie planowanej inwestycji z uwzglednieniem sasiedztwa i mozliwego zagrozenia
dla $rodowiska,

~ wielko$¢ emisji substancji i energii do $rodowiska oraz inne oddziatywania zwigzane
z realizacja i eksploatacja przedsiewziecia,

-~ powigzania z innymi przedsiewzieciami oraz mozliwos¢  kumulowania
sie oddziatywan przedsiewzie¢ znajdujgcych sie na obszarze, na ktory bedzie

oddziatywa¢ analizowane przedsiewziecie,
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- wplyw na elementy Srodowiska objete réznymi  formami ochrony przyrody,
w szczegolnosci obszary Natura 2000,
- przewidywane przez inwestora rozwigzania chronigce $rodowisko.

W wyniku przeprowadzonej analizy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Warszawie opinig z 24 marca 2016 r. znak: WOOS-11.4240.384.2016.PC wyrazit opinie,
ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko, gdyz ,Z uwagi na rodzaj i skale planowanego przedsiewziecia,
zasieg oddziatywania przedmiotowej drogi bedzie lokalny i ograniczy sie do najblizszego
terenu inwestycji. (...) Oddziatywania powstale na etapie realizacji przedsiewziecia bedg
krotkotrwate i odwracalne, a te powstate na etapie eksploatacji bedg miaty charakter ciggty,
skorelowany swojg wielko$cig i czasem trwania z natezeniem ruchu samochodowego
na drodze”.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie pismem z 7 kwietnia 2016 r.,
znak: ZNS.7121.36.2016.2.AK stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, argumentujgc to w taki sposob, ze ,Giownymi
czynnikami moggcymi niekorzystnie oddzialywa¢ na stan $rodowiska w trakcie eksploataciji
ww. drogi bedzie emisja zanieczyszczen do powietrza i hatasu pochodzgca od samochoddw
poruszajacych sie po przedmiotowej drodze. Zgodnie z przedstawiong analiza akustyczng
funkcjonowanie ww. inwestycji spowoduje przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu
na terenie sgsiedniej zabudowy chronionej (tj. przedszkola i budynek mieszkalny). W celu
doktadnej analizy oddziatywania inwestycji na $rodowisko nalezy wykonaé raport
oddziatywania rozbudowanych drég na $rodowisko. Wykonany raport wskaze najbardziej
narazone na oddziatywanie elementy Srodowiska oraz wskaze rozwigzania minimalizujgce
negatywny wptyw inwestycji na srodowisko. Ponadto, przeprowadzenie oceny oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko pozwoli zidentyfikowaé wystepowanie
ewentualnych konfliktow spotecznych zwigzanych z przewidywang rozbudows ulic”.

W zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2, biorac pod uwage zapisy art. 63 ust. 1 ustawy
0o$ oraz charakter przedmiotowej inwestycji, Prezydent m.st. Warszawy postanowieniem
nr 74/05/2016 z 21 kwietnia 2016 r. znak: OS$-IV-U1.6220.55.2015.PBO uznat za konieczne
przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia
i ustalit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko zgodny
z art. 66 ustawy oos oraz zgodnie z art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. a, lit. b i lit. ¢ ustawy 00§, wskazat
rodzaje wariantéw alternatywnych wymagajgcych zbadania, rodzaje oddziatywan i elementy
srodowiska wymagajgce szczegolowej analizy oraz zakres i metody badan.
W ww. postanowieniu, Prezydent m.st. Warszawy wskazat wariant rozbudowy drogi
uwzgledniajgcy zachowanie oraz  umozliwiajgcy prawidtowg wegetacje drzew
po zakonczeniu budowy (oznaczonych w inwentaryzacji numerami: D26, D27, 14, 20B, 21,

21A, 21B, 21D, 77, 124, podanymi na mapach przedstawiajgcych lokalizacje drzew) oraz
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elementy srodowiska wymagajace szczegotowe] analizy, tj. wplyw planowanej inwestycji
w zakresie oddzialywania na powietrze, wptyw na zielen, emisje hatasu do $rodowiska,
a takze analizg¢ mozliwych konfliktéw spotecznych oraz skumulowanego oddzialywania
przedsigwzigecia na srodowisko z innymi przedsiewzigciami na terenie inwestycji.
Przy pismie z 29 lipca 2016r. inwestor przediozyt raport o oddzialywaniu
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.
Stosownie do art. 74 ust. 1a ustawy 008, przy wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach z 27 lipca 2015r., inwestor ztozyt wypis z rejestru
gruntu oraz petny zbiér danych ewidencji gruntow i budynkéw obejmujgcy przewidywany
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie w formie elektronicznej z podpisem
elektronicznym.
Z uwagi na to, ze inwestor dofaczyt kopie mapy, o ktorej mowa w art. 74 ust. 1 pkt 3 ustawy
00s oraz kopie zatgcznika graficznego, o ktorym mowa w art. 74 ust. 1 pkt 3a ustawy 0o0$
do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach obowigzek ich
dotgczenia, uznano za wypetniony.
Pismem z 16 sierpnia 2016r. znak: OS-IV-U1.6220.55.2015.PBO (nr pisma
w sprawie: 42) Prezydent m.st. Warszawy, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy 008, podat
do publicznej wiadomosci informacje o przystagpieniu do przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz wskazat miejsce i 21-dniowy termin
sktadania uwag i wnioskéw, tj. od 24 sierpnia 2016 r. do 13 wrzeénia 2016 r. Informacje
te zostaty podane na stronie internetowej Urzedu m.st. Warszawy i na tablicy ogtoszen
Urzedu m.st. Warszawy Biura Ochrony Srodowiska i Urzedu m.st. Warszawy Dzielnicy
Biatoteka.
We wskazanym terminie uwagi do przedmiotowego postepowania wnieéli:
oraz
I : bedgca strong postepowania podniosta, ze:
.I.1. Rozbudowa ulicy Gtebockiej spowoduje wzrost natezenia ruchu samochodowego,
a wigc nastgpia przekroczenia norm obecnosci gazéw nie obojetnych dla zdrowia
lokalnej spotecznosci.
I.2. Rozbudowa spowoduje znaczace zwiekszenie hatasu, spowodowane zwigekszong
iloécig samochodéw osobowych i ciezarowych.
I.3. Po rozbudowie ulica stanie sie gtéwng trasg tranzytowg dla mieszkancdéw innych
osciennych gmin jak Marki, Nieporet, itd.
I.4. Zgodnie z planem zagospodarowania terenu przewidziana jest nowa szeroka ulica
Olszynki Grochowskiej, jako gtowna trasa zbiorcza dla tego rejonu Warszawy.
Urzad miasta Warszawa probuje z opdzni¢ budowe tej trasy, pomimo posiadania
srodkow finansowych i przenies¢ wszelkie koszty, w tym zdrowotne na lokalne,

zamieszkate w tym rejonie od lat spotecznosci.
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1.6. Protestuje przeciwko zwiekszeniu szerokosci ulicy Gilebockiej, powyzej stanu
aktualnego. Spowoduje to wzrost predkosci samochoddw i przyczyni sie
niewatpliwie do wzrostu ilos¢ wypadkow samochodowych, pomimo zapewnien
wiadz ze bedg tam ograniczenia predkosci.

[.6. Zwiekszenie samochoddw w ulicy spowoduje zwiekszenia zanieczyszczenia wod
opadowych zaréwno pochodnymi ropy naftowej jak i olejow. Projekt nie zapewnia
oddzielenie takich skazen od wod opadowych.

1.7. Ujete w opracowaniu prognozy ilo$ci samochoddw sg nie rzetelne i wziete z ,nieba”.
Brak jest kalkulacji i podstaw na jakich zostaty oparte prognozy.”

. bedacy strong postepowania podnidst, ze:

.1 Jest zaniepokojony skutkami prac prowadzgcych do utworzenia zbiornika
retencyjnego nr 3 (w tym gtebokich wykopow) na nieruchomo$¢ (dom
jednorodzinny), ktérego jest wiascicielem. Nalezy przeanalizowaé odwodnienie —

wariant nr 1.

Odnoszac sie, ww. uwag nalezy stwierdzic¢, ze:
Ad.l.1

Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia ma na celu poprawe bezpieczenstwa

ruchu uzytkownikow drég, poprawe dostepnosci do uktadu drég publicznych oraz
uporzgdkowanie infrastruktury drogowej poprzez dostosowanie parametréw jezdni,
chodnikéw, drog rowerowych, zjazdoéw, skrzyzowan i elementéw infrastruktury drogowej do
wymaganych parametrow technicznych.
W zwigzku z tym, Zze planowane przedsiewziecie dotyczy rozbudowy drég bedgcych
w eksploatacji, nalezy uzna¢ zatem, ze emisja substancji do powietrza pochodzgca z ruchu
pojazddw samochodowych po rozbudowanych juz drogach, nie bedzie stanowita
w srodowisku wielkoéci dodanej w stosunku do stanu obecnego, gdyz jest juz emisjg
dotychczas wystepujgca.

Z przeprowadzonej w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko,
analizy oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko w zakresie emisji
substancji do powietrza (fj. CO, NO,, benzenu, SO,, PM10,) wynika, ze eksploatacja
inwestycji nie bedzie stanowita zagrozenia dla $rodowiska zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow niektorych substancji
w powietrzu (Dz.U z 2012 r., poz. 1031) oraz zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie warto$ci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu. Emisja do powietrza CO, NO,, benzenu,
SO,, PM10 nie spowoduje przekroczen poziomdw dopuszczalnych oraz wartosci odniesienia
w powietrzu na poziomie terenu oraz na wysokosci bliskiej zabudowy. Oddziatywanie

okreslone przy uwzglednieniu aktualnego stanu jako$ci powietrza w rejonie planowanej
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inwestycji nie spowoduje przekroczen poziomdéw dopuszczalnych oraz wartosci odniesienia
w powietrzu dla ww. substancji.

W Warszawie za przekroczenia progowych stezen PM25 odpowiada gtéwnie
emisja zwigzana z ruchem pojazddéw. W celu przeciwdziatania wzrostowi emisji PM2,5
dla Warszawy Sejmik Wojewoddztwa Mazowieckiego podjat uchwate nr 162/13
z dnia 28 pazdziernika 2013 r. w sprawie programu ochrony powietrza dla strefy aglomeracja
warszawska, w ktorej zostat przekroczony poziom dopuszczalny dla pylu zawieszonego
PM2,5 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2013 r., poz. 11271), ktéra w swych priorytetach zakfada
redukcje tej emisji. Redukcja emisji pylu PM25 wymaga dziatann kompleksowych
ogoinomiejskich.

Ponadto wiadze m.st. Warszawy, majac na uwadze podnoszenie standardu zycia
mieszkancow stolicy, w tym poprawe jako$ci powietrza, podejmujg szereg dziatanh majgcych
sprawi¢, aby w miescie nie byly przekraczane normy jako$ci powietrza dopuszczone przez
przepisy. Jednym z nich jest np. przyjety przez Rade m.st. Warszawy ,Plan gospodarki
niskoemisyjnej m.st. Warszawy” (spojny z ,Planem dziatan na rzecz zréwnowazonego
zuzycia energii”), ktory okresla kierunki i wskazuje rozwigzania, ktérych realizacja bedzie
miata w najblizszej perspektywie pozytywny wplyw na srodowisko np. przedsiewziecia
w zakresie zréwnowazonego rozwoju transportu m.in. rozbudowe sieci drég rowerowych,
parkingéw Park & Ride, zakup kolejnych autobusow elektrycznych, rozbudowe metra i linii
tramwajowych.

Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze znaczacy wptyw na wielko$¢ emisji i rozktad stezen
zanieczyszczen ma wielko$é i struktura ruchu, a takze stan techniczny pojazddw, rodzaj
stosowanego paliwa i budowa silnika. Planowana inwestycja ma na celu m.in. poprawe
ptynnosci ruchu, dzieki czemu ograniczeniu ulegnie liczba hamowan i ruszania pojazdow,
podczas ktérych silniki spalinowe powoduja najwieksza ucigzliwosé. Uptynnienie ruchu
przyczyni sie zatem do zmniejszenia emisji produktéw spalania paliw do powietrza.

Ad.l.2

Po modernizacji omawianych odcinkéw ulic Gtebockiej, Lewandoéw i Berensona klimat
akustyczny na terenach mieszkalnych przylegtych do drogi ulegnie poprawie
w stosunku do wariantu nie podejmowania przedsiewziecia.

Eksploatacja drogi wigze sie z emisjg hatasu do $rodowiska, ktéra w duzej mierze zalezy
od natezenia ruchu, dopuszczalnej predkosci pojazdéw, stanu technicznego drogi,
a takze rodzaju i stanu technicznego nawierzchni. Planowane przedsiewziecie, ze wzgledu
na pozostawienie istniejgcego uktadu drogowego, nie wptynie znaczaco na natezenie ruchu
pojazdéw w stosunku do stanu obecnego. Dodatkowo, poprawa parametrow technicznych
drogi, w tym zastosowanie cichej nawierzchni typu BBTM 8B, przyczyni sie do zmniejszenia
hatasu i drgan generowanych przez pojazdy poruszajace sie po drodze. Wymiana oraz

naprawa istniejgcej nawierzchni poprawi stan techniczny drogi poprzez zwigkszenie
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wtadciwosci  przeciwposlizgowych, likwidacje ubytkéw i uszkodzen powierzchniowych.
Powinna réwniez pozytywnie wptyng¢ na komfort podrézy (mniejsze zmeczenie kierowcoHw)
i obnizy¢ liczbe usterek samochodow (uszkodzenia két, elementdéw zawieszenia). Miedzy
innymi te czynniki spowodujg poprawe bezpieczenstwa.

Przeprowadzone obliczenia poziomu hatasu, przy zatozonym wzroécie natezenia ruchu
wprowadzonego do modelu obliczeniowego, wykazaty ze na terenach dla ktorych okreslone
zostaty dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku, znajdujgcych sie w otoczeniu inwestycji,
dotrzymane bedg standardy okreslone w  rozporzadzeniu  Ministra  Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hafasu w $rodowisku (Dz.U.
z 2014 r. poz. 112). Zatozony wzrost natezenia ruchu jest znaczacy i w praktyce moze nawet nie
zostaC osiggniety po wykonaniu inwestycji, a tym samym poziom emitowanego hatasu
rzeczywiscie bedzie nizszy.

Realizacja inwestycji powinna poprawi¢ klimat akustyczny w zwigzku z zastosowanymi $rodkami
ograniczajgcymi emisje hatasu u zrodia, tj. ograniczeniem predkosci do 40 km/h poprzez
przyjecie stosownych rozwigzan geometrycznych uktadu drogowego (np. skrzyzowan typu rondo
wymuszajgcych ograniczenie predkosci) oraz zastosowaniem nawierzchni cichej.

Ad.L.3i1Ad.L7

Z informacji przedstawionych przez inwestora wynika, ze prognozy ruchu zostaty
opracowane w oparciu o ruch istniejgcy. Opracowano model na potrzeby prognozy ruchu,
ktory zostat wykonany w klasycznym czterostopniowym ujeciu.

Prognoza ruchu zakfada istotne zmiany w lokalnej sieci drogowej w okolicach ulicy
Giebockiej, uwzglednia dziatania inwestycyjne, a takze zmiany w organizacji ruchu, zwigzane
gtéwnie z budowg Trasy Olszynki Grochowskiej i mostu gen. Grota - Roweckiego.
Réznice w natezeniach ruchu na sieci drogowej w poszczegdlnych horyzontach
prognostycznych sg wiec wynikiem nie tylko zmian zachodzgcych w tzw. danych
demograficzno-spotecznych — roznice w liczbie ludno$ci, liczbie miejsc pracy, ale takze
zmiany w zachowaniu komunikacyjnym kierowcow, powstatej po wprowadzeniu nowych
inwestycji i nowej organizacji ruchu. Prognoza ruchu w horyzontach przysztych uwzglednia
ponadto zmiane w podziale zadan przewozowych, co takze ma wplyw na zmiane
wartosci natezen pojazdéw. Nalezy zaznaczy¢, ze wg prognoz ruchu, z uwagi
na liczne planowane do realizacji ulice w sgsiedztwie inwestycji, w okresie ok. 2027 r.
nastgpi zmniejszenie natezenia pojazddéw zmechanizowanych w ul. Gtebockiej. Niniejsza
ulica stanie sie ulicg lokalng jedna z wielu innych w tym rejonie dzielnicy. Rozwdj tej czesci
dzielnicy bedzie wymuszat realizacje pozostatego, jeszcze nieistniejacego ukiadu ulic
wg obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Ponadto, przyjete parametry techniczne (rozwigzania geometryczne) nie wskazujg na to,

ze bedzie to trasa tranzytowa. Zatem, przypuszczenia, ze ul. Giebocka po rozbudowie
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bedzie gtdbwng trasg tranzytowg dla mieszkancow innych osciennych gmin jak Marki,
Nieporet jest nieuzasadnione.

Ad.l.4

Ul. Gtebocka, z uwagi na jej obecny, zty stan techniczny, wymaga podjecia dziatan majacych
na uwadze poprawe bezpieczenstwa tej ulicy. Budowa Trasy Olszynki Grochowskiej
w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy nie dotyczy przedmiotowego postepowania
administracyjnego. Zgodnie z art. 73 ustawy 008, postepowanie w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna sie na wniosek podmiotu planujacego
podjecie realizacji przedsiewziecia. Inwestor decyduje o lokalizacji i parametrach
przedsiewziecia, a treS¢ wniosku jest wigzgca dla organu wydajgcego decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia. Decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest decyzjg wydawang przed decyzjami, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
i ust. 1 a ustawy o00$, tj. np. przed decyzjg o pozwoleniu na budowe. W zwigzku
z powyzszym, to w ramach postepowania prowadzonego przez organ administracji
architektoniczno-budowlanej zostanie wydana zgoda na realizacje przedsiewziecia.

Wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie skutkuje zobowigzaniami
materialnymi, nie przesadza o realizacji inwestycji na danym terenie, a jedynie ma na celu
w przypadku, gdy zostata przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko, ustalenie s$rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia
tzn. okredlenie — na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia — takich rozwigzan
i warunkéw, aby przedsiewziecie w jak najmniejszym stopniu oddziatywato na Srodowisko.
Ad.l.5

Szeroko$¢ pasa drogowego jest uwarunkowana tym, ze rozbudowywana ulica bedzie
posiadata na catej diugosci obustronne chodniki, a dodatkowo jednostronnie $ciezke
rowerowa. To te elementy maja najwickszy wptyw na konieczno$é poszerzenia pasa
drogowego. Nalezy zaznaczy, iz ulica istnieje, a jedynie z uwagi na bezpieczenstwo
zwigzane z poruszaniem sie autobuséw komunikacji publicznej jej pasy ruchu zostaty
poszerzone na znacznej diugosci do szerokosci 3,50 m (tzn. jezdnie poszerzono o 1,0 m).
Jedynie w rejonie skrzyzowanh zajecia dodatkowych terendéw sg wynikiem rozwigzan
geometrycznych.

Ad.l.6

Z raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, wynika ze wody opadowe
i roztopowe przed odprowadzeniem do odbiornikdw czyli rowow melioracji szczegdtowe]
bedg podczyszczane za pomocg separatoréw substancji ropopochodnych i osadnikéw. Takie
rozwigzanie pozwoli na podczyszczenie wod opadowych i roztopowych i zapobiegnie
przedostawaniu sie zanieczyszczenh do wod gruntowych.

Ad.11.1

Inwestor poinformowat organ, ze projektowany zbiornik retencyjny bedzie potozony w rejonie
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skrzyzowania ul. Glebockiej z ul. Lewandow m.in. na dzialce ew. nr 26
obreb 4-16-34, ktéra graniczy bezposrednio z nieruchomoscig Dariusza Augustyniaka,
tj. dziatkg ew. nr 27 obreb 4-16-34. Niniejszy zbiornik bedzie wykonany z rur PE
o Srednicy 2,0 m. Z uwagi na panujgce warunki gruntowo-wodne grupa zbiornikdw
prefabrykowanych oraz pompownia wéd deszczowych instalowane beda w wykopie
zabezpieczonym stalowag $ciankg szczelng zagiebiong do poziomu — 4,50 m w uktadzie
lokalnym warszawskim, tj. 9,50 m p.p.t. Giebienie wykopu fundamentowego realizowane
bedzie metodg ,mokra” (bez odwodnienia). Po osiggnieciu rzedne] posadowienia
fundamentowej, betonowej ptyty dennej o grubosci ok. 0,6 m (plyta odcigzajgca) bedzie
wykonane jej betonowanie podwodne betonem B25. Po 28 dniach mozna bedzie przystgpic
do odpompowania wody z wykopu fundamentowego i przystapi¢ do montazu zbiornikéw
zgodnie z technologig producenta, gwarantujgcg stabilng prace zespotu zbiornikéw
i przepompowni woéd deszczowych. Zastosowanie takiej metody wykonania zbiornika
retencyjnego pozwoli na ograniczenie oddziatywania robét budowlanych na otoczenie,
a zwfaszcza na zminimalizowanie oddziatywania na wody gruntowe. Ponadto, nalezy
zaznaczy¢€, ze projektowana kanalizacja deszczowa stanowi system szczelnych elementow.
Zatem realizacja zbiornika skfadajgcego sie z kilku rur prefabrykowanych,
w fazie realizacji jak i eksploatacji nie bedzie miata Zzadnego wplywu na wartosé
ww. nieruchomoséci.

Prezydent m.st. Warszawy pismem z 28 wrzesnia 2016r. znak: OS-IV-
UL.6220.55.2015.PBO (nr pisma w sprawie: 51) wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewziecia oraz
pismem z 28 wrzesnia 2016 r. znak: 0OS-1V-U1.6220.55.2015.PBO (nr pisma w sprawie: 50)
do Pahstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie, o wydanie opinii
co do warunkow realizacji przedsiewziecia.

Regionalny ~ Dyrektor ~ Ochrony  Srodowiska w  Warszawie,  postanowieniem
z 31 pazdziernika 2016 r. znak: WOOS-11.4242.376.2016.PC uzgodnit warunki realizacji
przedmiotowego  przedsiewziecia, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. W sentencji niniejszej decyzji nie wpisano wszystkich warunkéw, z uwagi
na to, ze pokrywaty sie z warunkami zapisanymi w pkt: 2.2.3, 2.2.5, 2.2.6 niniejszej decyzji,
natozonymi przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie
oraz warunkami natozonymi przez Prezydenta m.st. Warszawy w pkt: 2.3.1, 2.3.2, 2.3.11.

Panstwowy  Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st.  Warszawie  pismem
z 16 listopada 2016 r. znak: ZNS.7123.18.2016.2.IM zaopiniowatl pozytywnie przedmiotowe
przedsiewziecie i ustalit warunki jego realizacji. W sentencji niniejszej decyzji
nie wpisano wszystkich warunkoéw Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w m.st. Warszawie z uwagi na to, ze pokrywaty sie one z warunkami natozonymi

przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie w pkt: 2.1.1, 2.1.9, 2.1.12,
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2.1.13. Ponadto, w sentencji niniejszej decyzji, nie uwzgledniono warunku dotyczacego
wykonania analizy porealizacyjnej dla przedmiotowego przedsiewziecia. Wyjasnienie
dotyczace tej kwestii znajduje sie na str. 18 i 19 niniejszej decyzji.

Prezydent m.st. Warszawy pismem z 23 listopada 2016r. znak: OS-IV-
U1.6220.55.20156.PBO (nr pisma w sprawie: 62) powiadomit strony o zakonczeniu
postepowania dowodowego w przedmiotowej sprawie, informujgc jednoczeénie, zgodnie
zart. 10 § 1 K.p.a., o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow i materiatow
oraz zgtoszonych Zadan. Strony nie zglosity uwag co do zebranych dowodow
i materiatow oraz zgtoszonych zgdan.

W ocenie organu oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
przedmiotowe przedsiewziecie bedzie realizowane poza granicami form ochrony przyrody
wyznaczonymi na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.
z 2015 r., poz. 1651, z p6zn. zm.). Najblizszy obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000 — obszar majgcy znaczenie dla Wspolnoty tegi Czarnej Strugi PLH140009 - znajduje
sie w odlegtosci ok. 4 km od pdinocnego konca inwestycji. Po analizie przedtozonej
dokumentacji stwierdza sie, ze zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji, przedmiotowa
inwestycja nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 tegi Czarnej Strugi PLH140009.

Z przeprowadzone] oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko
nie wynika, aby przedmiotowe przedsiewziecie mogto spowodowacé nieosiggnigcie celow
Srodowiskowych, zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza.

Organ prowadzgc postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia wzigt pod uwage caty zgromadzony
materiat dowodowy.
Przeprowadzone analizy i uzgodnienia wykazaly mozliwos¢ realizacji przedmiotowego
przedsigwziecia, zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji oraz po spethieniu
wymogdw wynikajgcych z przepiséw ustawy 00$. Biorac pod uwage rodzaj i charakterystyke
przedsiewziecia, jego usytuowanie oraz rodzaj i skale mozliwego oddziatywania, okreslono
srodowiskowe uwarunkowania dla przedmiotowej inwestycji.

W toku postepowania rozwazono konieczno$é przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00$. Na podstawie
ustalen poczynionych w postepowaniu oraz biorgc pod uwage opinie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie w tym przedmiocie, stosownie do art. 82 ust. 1
pkt 4 ustawy o008, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania na Srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktdérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorac pod uwage

w szczegoélnosci nastepujace okolicznosci:
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1) posiadane na etapie wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dane
na temat przedsiewzigcia, pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego oddziatywanie
na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji,

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego powigzania z innymi
przedsigwzigciami, nie istnieje obecnie mozliwos¢ kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ znajdujgcych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsiewziecie,

3) nie istnieje mozliwos¢ oddziatywania przedsiewziecia na obszary wymagajgce
specjalne] ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw ro$lin i zwierzat
lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochronag, w tym obszary Natura
2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Ze wzgledu na potozenie i skale planowanej inwestycji nie przewiduje sie jego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko, zatem, stosownie do art. 82 ust. 1 pkt 4
ustawy o00$, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

W toku postepowania rozwazono rowniez konieczno$¢ natozenia na inwestora

obowigzku przedstawienia analizy porealizacyjnej, zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 5 ustawy 00§.
Wzieto pod uwage opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st.
Warszawie z 16 listopada 2016 r. znak: ZNS.7123.18.2016.2.IM, z ktorej wynika, ze po
uptywie roku od dopuszczenia do uzytkowania przedmiotowych zmodernizowanych
i rozbudowanych odcinkéw drég, nalezy wykonaé analize porealizacyjng, a w przypadku
wystagpienia przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu nalezy wykona¢ zabezpieczenia
akustyczne zapewniajace dotrzymanie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku.
Z przeditozonego raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko
wynika, ze obecnie stan techniczny ul. Giebockiej jest zly. Celem inwestycji jest poprawienie
warunkow i podniesienie ptynnosci ruchu na ul. Giebockiej, bedacej drogg
zbiorcza/powiatowg prowadzacg ze wschodniej czesci Dzielnicy m.st. Warszawy w strone
centrum (docelowo ul. Gtebocka ma by¢ ulicg lokalna/gminng), natomiast ul. Berensona jest
ulicg lokalng taczaca ulice: Gfebocka, Katy Grodziskie, Skarbka z Goér i Ostrédzka oraz
zapewnienie niezbednego poziomu bezpieczenstwa pieszym i rowerzystom, poprawienie
jakosci obstugi obiektow przylegtych.

Inwestor w zwigzku z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia przewiduje podjgc

dziatania techniczne, tj. wykonanie warstwy $&cieralnej z mieszanki mineralno-asfaltowe;j

BBTM 8B oraz organizacyjne, tj. poprawe pitynnosci ruchu. Podjete dziatania maja

ograniczy¢ oddziatywanie ul. Gtebockiej i ul. Berensona na tereny, dla ktérych ochrony

zostaty okreslone dopuszczalne poziomy hatasu, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1
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ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2016 7r1., poz. 672,
z pézn. zm.).

Z przedtozonego przez inwestora raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
wynika, ze wg prognoz ruchu na 2017 r. i 2027 r., po oddaniu inwestycji do eksploatacji, nie
wystgpig przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku.

W zwigzku z powyzszym, w ocenie organu, hie zachodzi obowigzek przedstawienia
analizy porealizacyjnej dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 80 wust. 2 wustawy o008, wilasciwy organ wydaje decyzje

o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnoséci lokalizacji przedsiewziecia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat
uchwalony. Nie dotyczy to decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drogi
publicznej.
Zatem, w przypadku przedmiotowego przedsiewziecia, tj. rozbudowy ul. Gtebockiej
i ul. Berensona, stanowigcych drogi publiczne, nie badano zgodnos$ci lokalizacji
przedmiotowego przedsiewziecia z zapisami obowigzujagcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Rozpatrujgc wniosek w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajgcego na ,rozbudowie ul. Giebockiej i ul. Berensona
w Warszawie” w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy, w ramach ktorego nastgpi realizacja
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na  Srodowisko,
tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej diugo$ci przedsiewziecia powyzej 1 km, ktérego
inwestorem jest Prezydent m.st. Warszawy, wzieto pod uwage wszystkie dokumenty
zgromadzone w sprawie, tj. w szczegolnosci wymienione w art. 80 ust. 1 pkt 1-3 ustawy 00S.

Wobec powyzszego, dziatajgc w trybie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00$, w zwiazku
z wnioskiem Prezydenta m.st. Warszawy jako zarzadcy drogi w rozumieniu ustawy
o drogach publicznych z 27 lipca 2015r. o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, dysponujgc jednoczesnie raportem
o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, niniejszg decyzjg ustalono warunki
wykorzystywania terenu w fazie realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia, natozono
warunki do uwzglednienia w projekcie budowlanym. Ponadto analiza uwarunkowan,
o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 008§, tj. 0 rodzaju i charakterystyce przedsiewziecia,
jego usytuowaniu oraz rodzaju i skali mozliwego oddziatywania, wykazata mozliwo$s¢
realizacji przedsiewziecia w wariancie zaproponowanym przez inwestora, niepowodujgcym,
jak wynika z ww. dokumentéw, oddziatywania na $rodowisko, ktére wykluczatoby jego
realizacje.

Ponadto, stwierdzono brak koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny

oddzialywania na $srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
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na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

Pozostate (inne) wymagania dotyczace realizacji i eksploatacji inwestycji wynikajg
z powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawa, a rowniez z prawa miejscowego.

Organem wifasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy o008, w zwigzku z art. 1 ust. 1 ustawy o ustroju
m.st. Warszawy i art. 39 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym jest Prezydent
m.st. Warszawy. Niniejsze rozstrzygnlecne zgodnie z art. 104 K.p.a., kohczy sprawe
wydaniem decyzji.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Warszawie, ul. Kielecka 44, za moim posrednictwem w terminie 14 dni
od daty dorgczenia. Stosownie do art. 49 Kp.a., doreczenie uwaza sie za dokonane
po uptywie czternastu dni od dnia publicznego ogtoszenia.

Stosownie do przepiséw ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1827) Prezydent m.st. Warszawy, jako jednostka samorzadu

terytorialnego, zwolniony jest od optaty skarbowe;.
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Otrzymuija: tel.
wg rozdzielnika.

Do wiadomosci: Tormin do waie
1. Burmistrz Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy
ul. Modlinska 197, 03-122 Warszawa.
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Rozdzielnik do sprawy znak: OS-IV-U1.6220.55.2015.PBO (AOR)

Otrzymuija:

1. 1 ' — petnomocnik
ul. Walewska 2/37
04-022 Warszawa,

2. 2. Strony ustalone w toku prowadzonego postepowania (zawiadomione zgodnie
z art. 49 wustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267, z pdzn. zm.).

Do wiadomosci:

1. Pani
Dyrektor Zarzadu Miejskich Inwestycji Drogowych
ul. Sokratesa 15, 01-909 Warszawa







Zatgcznik nr 1 do decyzji Prezydenta m.st. Warszawy Nr 1600 10812016 z ik
znak O0S-iV-U1.6220.55.2015.PBO R

Charakterystyka przedsiewziecia polegajacego na ,rozbudowie ul. Giebockiej
i ul. Berensona w Warszawie” w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy, w ramach
ktérego nastapi realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddzialywac na srodowisko polegajacego na rozbudowie zrealizowanego
przedsiewziecia, tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dlugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km,

Przedmiotowe przedsiewziecie polegaé bedzie na rozbudowie ul. Gtebockiej
i ul. Berensona w Dzielnicy Biatoteka m.st. Warszawy. Przedmiotowa inwestycja obejmuije:
- odcinek ul. Gtebockiej o dtugosci ok. 1,49 km,
- odcinek ul. Berensona o diugoséci ok. 0,45 km,
- odcinek ul. Lewanddw o dtugosci ok. 0,14 km,
- odcinek ul. Kagty Grodziskie o dtugosci ok. 0,08 km,
- nowoprojektowany odcinek o dlugosci ok. 0,16 km.
taczna dtugos¢ ww. odcinkéw wynosi ok. 2,32 km.
W ramach realizacji przedmiotowego przedsiewziecia przewiduje sie budowe
jednojezdniowej dwupasmowej drogi o zmiennej szerokoéci pasa drogowego, budowe
Sciezek rowerowych i wigczenie ich do sieci istniejacych sciezek, budowe zatok
autobusowych, budowe i przebudowe skrzyzowan, budowe i przebudowe chodnikow,
budowe infrastruktury towarzyszacej zwigzanej jak i niezwigzanej z funkcjonowaniem drogi
(m.in. o$wietlenie uliczne, odwodnienie czy usuniecie kolizji z istniejgcymi sieciami), zmiany
w uksztattowaniu zieleni obejmujgce wycinke zieleni w koniecznym zakresie jak i nowe
nasadzenia, zmiany w organizacji ruchu.
Projektowany pas drogowy bedzie zajmowat powierzchnie ok. 5,85 ha. Teren przeznaczony
pod planowang inwestycje jest zagospodarowany. Znaczna jego  czes$¢
to elementy istniejgcych ulic (jezdnie, chodniki, zjazdy) i infrastruktura techniczna zwigzana
i niezwigzana z funkcjonowaniem ulic, lokalne drzewa i krzewy oraz zabudowa jedno-
i wielorodzinna wraz z lokalami ustugowymi. Zgodnie z przedstawionym raportem
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko rozbudowywane drogi osiagng parametry:
1. ul. Gtebocka i ul. Berensona
- przekroj: 1x2,
- szerokos$¢ pasa ruchu: min. 3,00 m — max. 3,50 m,
- szeroko$¢ chodnika: min. 1,50 m,
- szerokos$¢ sciezki rowerowej: min. 2,00 m.
2. ul. Lewanddéw i odcinek nowoprojektowany:
- przekroj: 1x2,
- szeroko$é pasa ruchu: min. 3,00 m — max. 3,25 m,

- szerokosé chodnika: min. 1,50 m,



- szeroko$¢ sciezki rowerowej: min. 2,00 m.

Dla catoéci inwestycji projektuje sie jezdnie, ktéra w przekroju szlakowym bedzie posiadac
przekréj jednojezdniowy z dwoma pasami ruchu. Wyjgtek stanowi ukfad komunikacyjny
w rejonie skrzyzowania ul. Giebockiej z ul. Lewanddw i ul. Berensona, gdzie planuje sie
dobudowe nowego odcinka ulicy i utworzenie ukfadu jezdni o ruchu jednokierunkowym
z dwoma pasami ruchu.

W zakresie planowanej inwestycji wystepujg nastepujace gtowne skrzyzowania:

- ul. Gtebockiej z ul. Kartograficzng,

- ul. Glebockiej z ul. Sieczna,

- ul. Gtebockiej z ul. Lewandow,

- ul. Gtebockiej z ul. Berensona,

- ul. Berensona z ul. Katy Grodziskie.

Dodatkowo powstang dwa nowe skrzyzowania z nowoprojektowanym odcinkiem ulicy
ul. Lewandéw i ul. Berensona.

Celem planowanej inwestycji jest:

- rozbudowa i usprawnienie uktadu  komunikacyjnego na ul.  Giebockigj

i ul. Berensona, tj. poprawa stanu istniejacej infrastruktury technicznej,

- polepszenie warunkoéw bezpieczenstwa ruchu drogowego — redukcja liczby wypadkdw

z udziatem kierowcow i ich pasazerow, rowerzystéw, pieszych i zwierzat,
~- podwyzszenie komfortu jazdy,

- zmniejszenie kosztow eksploatacji pojazdow,
- poprawa stanu Srodowiska poprzez zmniejszenie negatywnego oddziatywania trasy
na otoczenie.

W trakcie realizacji inwestycji stosowane bedg srodki techniczne i organizacyjne
majace na celu ograniczenie emisji pytu z terenu inwestycji powstajgcego podczas
prowadzenia prac budowlanych i podczas transportu materiatdbw budowlanych
m.in. okresowe zraszanie terenu woda, uzywanie sprawnego sprzetu budowlanego,
wykonywanie przewozow materiatdw sypkich pod przykryciem.

W celu ograniczenia ucigzliwosci przedmiotowego przedsiewziecia zwigzanej
z emisjg hatasu do Srodowiska na etapie jego eksploatacji przewidziano wykonanie warstwy
$cieralnej z mieszanki mineralno-asfaltowej BBTM 8B.

Wody opadowe i roztopowe z rejonu skrzyzowania ul. Berensona i ul. Kgtow Grodziskich
bedg odprowadzane powierzchniowo do projektowanych rowow bezodptywowych
(drogowych), a z pozostatych ukfadéw komunikacyjnych poprzez wpusty uliczne kanalizacjg
deszczowg do trzech zbiornikdw retencyjnych:

- nr 1 zlokalizowanego w rejonie skrzyzowania ul. Giebockiej i ul. KD-17,
- nr 2 zlokalizowanego w rejonie skrzyzowania ul. Gtebockiej i ul. KD-21,

- nr 3 zlokalizowanego w rejonie skrzyzowania ul. Giebockiej z ul. Lewandow,
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i po podczyszczeniu w osadnikach i separatorach substancji ropopochodnych do istniejacych

rowow melioracyjnych L1/1 i L1/2 (ktére w rejonie skrzyzowan ul. Gtebockiej z ul. Sieczng

i ul. Podtuzng zostang przebudowane), na zasadach okreslonych przez administratora,

tj. Spétke Wodng Niziny Kanatu Brédnowskiego,

Wody opadowe i roztopowe:

- ze zlewni nr 1 — z powierzchni asfaltowych, chodnikéw i zieleni przydroznej oraz sciezki
rowerowej, odprowadzane bedg do rowu L1/1 przez zbiornik retencyjny nr 1,

- ze zlewni nr 2 — z powierzchni asfaltowych, chodnikéw i zieleni przydroznej oraz $ciezki
rowerowej, odprowadzane bedg do rowu L1/2 poprzez zbiornik retencyjny nr 2,

- ze zlewni nr 3 — z powierzchni asfaltowych, chodnikéw i zieleni przydroznej oraz sciezki
rowerowej, odprowadzane bedg do zbiornika retencyjnego nr 3; wody
ze zbiornika nr 3 przepompowywane bedg do zbiornika nr 2, a nastepnie fgcznie
z wodami odprowadzanymi ze zbiornika nr 2 bedg odprowadzane do rowu L1/2,

-z powierzchni asfaltowych, chodnikéw i zieleni przydroznej oraz Sciezki rowerowej,
rejonu skrzyzowania ul. Berensona i ul. Kgtow Grodziskich odprowadzane bedag
powierzchniowo do rowéw bezodptywowych.

W zwigzku z zakresem rozbudowy ul. Gltebockiej i ul. Berensona (jezdnie, chodniki
i &ciezki rowerowe, niezbedna infrastruktura techniczna zwigzana | niezwigzana
z eksploatacjg ulic) zachodzi konieczno$¢ wycinki drzew. Inwestor przewiduje
do zachowania 31 egzemplarzy drzew i krzewow, do przesadzenia 4 egzemplarze wini
pitkowanych, oznaczonych w zatgczniku nr 2 do niniejszej decyzji Prezydenta
m.st. Warszawy.

Powstajgce na etapie realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia odpady
inne niz niebezpieczne bedg magazynowane selektywnie w wyznaczonym miejscu,
w sposob, ktory zabezpiecza przed pyleniem, rozwiewaniem odpaddéw, a w szczegdlnosci
przed mozliwoscig powstania odciekéw i zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego.
Odpady niebezpieczne, powstajgce na etapie realizacji i eksploatacji planowanego
przedsiewziecia bedg magazynowane w zamknietych, szczelnych i oznakowanych
pojemnikach, odpornych na dziatania sktadnikow umieszczanych w nich odpadéw,
zlokalizowanych w miejscu wyznaczonym, ogrodzonym, o utwardzonym podfozu, w sposéb,
ktory zabezpiecza przed mozliwoscig powstawania odciekéw i zanieczyszczenia Srodowiska
gruntowo-wodnego. Miejsca magazynowania odpaddw niebezpiecznych bedg oznaczone
i zabezpieczone przed dostepem os6b nieupowaznionych i zwierzat.

Powstajgce odpady beda przekazywane uprawnionym odbiorcom7

# U PREZYDENTA MAT. waRszawy
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