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DECYZJA Nr 171 /2016

\
Na podstawie art. 11a, art, 11f, art. 12 ust. 1 i art. 17 ust. 1 ustawy z dn. 10.04.2003 r. 0 szczebﬁnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (jt. Dz. U. z 2015 r., poz. 2031 zg zm.) zw. dalej
.Specustawq’, art. 28 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36 i art 82 ust. 2 ustawy z dnia 07 lipca 1994 r: -\Firéwo budowlane
(tj. Dz. U. 2 2016 r., poz. 290 ze zm.), art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania admini-
stracyjnego ( t.j. Dz. U, 2 2016 r., poz. 23 ze zm.) oraz art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzg-
dzie powiafowym ( tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 814 ze zm,), wzwigzku z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 15 marca 2002 r.
0 ustroju miasta stotecznego Warszawy (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 1438),

po rozpatrzeniu wniosku z dn. 12.05.2016 r.,

| - zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe,

Il - zatwierdzam podzial nieruchomosci na podstawie przedfozonego projektu podzialu nieruchomosci, wy-
konanego przez uprawnionego geodete inz. Michala Studziriskiego, w wyniku ktérego z dzialki o nr 24/4
w obrebie 4-14-06 o powierzchni - 4874,0 m? wydzielono dziatke o nr ewid: 24/6 w obrebie 4-14-06 o po-
wierzchni - 125 m?. Dziatka o nr ewid. 24/4 uzyskuje nowy nr ewid. 24/5. Nowo wydzielona dziatka o nr ewid.
24/6 stanie si¢ wlasnoscia Miasta st. Warszawy,.

lil - ustalam linie rozgraniczajace terenu inwestycji, okreslone w projekcie podziatu nieruchomosci dla ww.
inwestycji, na odcinkach oznaczonych literami: A,B,C,D,

IV - na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dn. 10.04.2003 r. o szczegélnych zasadach przygotowania i realiza-
cji inwestycji w zakresie drog publicznych, nadaje ww. decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Wobec tego:

- niniejsza decyzja uprawnia do rozpoczecia rob6t budowlanych,
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wiasciwego zarzadce drogi.

Inwestor: Miasto st. Warszawa reprezentowane przez Pania Anne Piotrowska, Dyrektora Zarzadu Inwestycji
Miejskich, z siedziba przy ul. Sokratesa 15 w Warszawie oraz petnomocnika - Pana Dariusza Mossaka - p.o.
Zastepcy Dyrektora Zarzadu Inwestycji Miejskich,

Inwes%c[a:, budowa ,drogi gminnej kategorii ,D"” ulicy Objazdowej na odcinku ok. 66 m, w ramach budowy
Trasy Swietokrzyskiej, na odcinku : ul. Wybrzeze Szczecinskie - ul. Zabraniecka, z na terenie dzialek o nume-
rach ewidencyjnych wedtug katastru nieruchomosci.: 29/3, 24/6 i 33/3 z obrebu 4-14-06, kategoria XXV - drogi,

wedfug projekiu budowlanego wykonanego przez jednostki projektowe: , Transprojekt Gdariski Pracownia Projektowa
w Warszawie", z siedzibg przy ul. Ktobucka 25. w Warszawie; stanowigcego integraing cze$c niniejszej decyzji

- projekt drogowy:

- mgr inZ. Krzysztof tubianka, uprawnienia projektanta nr ewid.MAZ/0098/POOD/0S w specjalnosci drogowej bez

ograniczen, wpis na liste czlonkow Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa nr ewid. MAZ/BD/0596/09;:

- mgr inz. Konrad Zabik, uprawnienia projektanta nr ewid. MAZ/0398/POOD/11 w specjalnosci drogowej bez ogra-

niczen, wpis na listg cztonkow Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid. MAZ/BD/0119/12

- mgr inz. Michat Latata, uprawnienia projektanta nr ewid. MAZ/0020/PWOD/14 w specjalnosci drogowej bez

ograniczen, wpis na listg czlonkow Polskiej Izby Inzynierdw Budownictwa nr ewid. MAZ/BD/0434/14,

- mgr inZ. Karolina Rogowska, uprawnienia projektanta nr ewid. MAZ/0342/POOD/12 w specjalnosci drogowej

bez ograniczen, wpis na liste cztonkéw Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid. MAZ/BD/0058/13,
CPeANG rski, uprawnienia projektanta nr ewid. MAZ/0041/POOD/13 w specjalno$cirdragowej bez
Zogranipzen epis naliste czionkow Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa nr ewid. MAZ/BD/0198#14L 517 ¢l DO
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2 prawdzajacy: mgr inz. Krzysztof Jankowski, uprawnienia projektanta nr ewid. 116/71 w specjalnosci ,dro-
gi", do projektowania obiektow budowlanych w zakresie obiektow drogowych, wpis na liste czlonkow Polskie]
Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewid. POM/BD/1636/01,
- instalacje elektryczne i elektroenergetyczne: mgr inz. Hubert Moczynski, uprawnienia projektanta nr ewid.
MAZ/0279/POOE/09 w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacii | urzadzen elektrycznych i elektroe-
nergetycznych, wpis na liste czlonkéw Polskiej lzby Inzynieréw Budownictwa nr ewid. MAZ/IE/0098/10,
- sprawdzajacy: mgr inz. Edward Pawlikowski uprawnienia projektanta nr ewid. St-1/71 w specjainosci instalacji
i urzadzen elektrycznych, wpis na liste czlonkéw Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa nr ewid.
MAZ/IE/2551/01,
- projekt instalacji sanitarnych: mgr inz. Piotr KUhnel, uprawnienia projektanta nr ewid. POM/0028/PWOS/07
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci instalacji | urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodo-
ciggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen, wpis na liste czionkow Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nr
ewid. POM/IS/0390/07,
- projekt instalacji sanitarnych: mgr inz. Mirostaw Lendzionowski, uprawnienia projektanta nr ewid.
POM /0052 /POOS/12 w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci instalacii i urzadzen cieplnych, wentylacyj-
nych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen, wpis na liste cztonkow Polskiej Izby Inzy-
nierow Budownictwa nr ewid. POM/IS/0250/12,
- sprawdzajgcy: mgr inz. Danuta Sawicka, uprawnienia projektanta nr ewid. 5434/Gd/92 w specjalnosci instala-
cyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci sanitarnych, wpis na liste czionkéw Polskiej lzby Inzynierow Budownictwa
nr ewid. POM/IS/4295/01,
- projekt zieleni :mgr inz. Renata Domanska,, uprawnienia nr NOT/SITO 1966/2016 w zakresie inspektora te-
renéw zieleni,

- Z zachowaniem nastepujacych warunkow zgodnie z art. 36 ust 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust 2 i 3 ustawy Prawo budowla-

ne:

1. szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

a) roboty budowlane mozna rozpoczaé po ofrzymaniu decyzji 0 pozwoleniu na budowe oraz po otrzymaniu
dziennika budowy,

b) droge wraz z infrastruktura towarzyszaca nalezy wyznaczyc w terenie przez uprawnionego geodete,

¢) roboty budowlane nalezy wykonywac zgodnie z dokumentacja budowlana, w sposob zapewniajacy bezpie-
czenstwo ludzi i mienia, ochrong $rodowiska i obiektow zabytkowych,

d) roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji z istniejacq infrastrukturg podziemna nalezy wykonywac
recznie i ze szczegdlng ostroznoscig pod nadzorem inspektorow whasciwych stuzb,

e) teren budowy zabezpieczy¢ przed wejsciem osob trzecich oraz oznaczy¢ tablicg informacyjng, budowy,

f) zgodnie z wymogiem art. 43 ust. 1i 3 ustawy Prawo budowlane, przed zakonczeniem robot nalezy wyko-
na¢ inwentaryzacje geodezyjng powykonawcza,

g) przy wykonywaniu robét, zgodnie z art. 10 ww. ustawy Prawo budowlane, nalezy stosowa¢ wyroby dopusz-
czone do obrotu i stosowania, wg przepiséw ustawy z dn. 16.04.2008 o wyrobach budowlanych (Dz. U. z
2014 1., poz. 883 ze zm.),

h) zastosowa¢ sie do warunkéw zawartych w wymaganych opiniach i uzgodnieniach,

2. szczegolowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie:

a) inwestor jest zobowiazany zapewnié objecie kierownictwa budowy lub okreslonych robot budowlanych oraz
nadzor nad robotami przez osobe posiadajaca uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnosci i spet-
niajaca wymaog art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane,

b) zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, przy prowadzeniu robét budowlanych, do kierowania kto-
rymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno- budowlanej innej niz posiada
kierownik budowy, inwestor jest zobowiazany zapewni¢ ustanowienie kierownika danej specjalnosci,

¢) zapewnienie objecia kierownictwa budowy przez osobe posiadajaca uprawnienia budowlane odpowiedniej
specjalnosci,

d). prace ziemne i inne roboty budowlane winny by¢ wykonywane w spaséb najmniej szkodzacy istniejacym drzewom
i krzewom przeznaczonym do zachowania,

e) kierownik budowy jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢ na budowie, w widocznym
miejscu tablice informacyjna oraz ogloszenie zawierajace dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony
zdrowia,




U

Znak: UD-VII -WAB. 6740.69.2016.MPO
Pozostate ustalenia:

1. inwestycja powinna spefnia¢ wymagania obejmujace ochrone przed: pozbawieniem: dostepu do drogi publicznej,
mozliwosci korzystania z urzadzen infrastruktury technicznej, uciazliwo$ciami powodowanymi przez hafas, wibracje,
zakidcenia elekiryczne oraz przez zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby;

2. obiekty i urzadzenia w pasie drogowym, przeznaczone dla uczestnikéw ruchu, powinny zapewniac bezpieczen-
stwo ich uzytkowania, w tym przez osoby niepeinosprawne,

3. nalezy uwzglednic wszelkie warunki i normy wynikajace z obowigzujacych przepisow,

4. odstapiono od okreslenia terminu wydania nieruchomosci, bowiem przedmiotowej decyzji nadano rygor natych-
miastowej wykonalnosci.

Obszar oddziatywania obiektu, Obszar oddzialywania planowanej inwestycji, o ktorym mowa w art. 3 pkt 20
ustawy z dn. 07.07.1994 r. Prawo budowlane, obejmuje dzialki przy ul. Objazdowej w Warszawie ( dz. o nr ewid...
29/3, 24/6 i 33/3 w obrebie 4-14-06).

Uzasadnienie

Zalagczony do wniosku projekt budowlany jest kompletny, posiada wymagane opinie i uzgodnienia oraz zostat spo-
rzadzony przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane. Projektanci i sprawdzajacy ziozyli wymagane
ustawg Prawo budowlane (art. 20 ust. 4) oswiadczenie o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowiazujacymi przepi-
sami i zasadami wiedzy technicznej.

Planowana inwestycja znajduje sie na terenie pozbawionym miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego terenu. Zgodnie z wymogiem art. 11i ust. 2 ustawy z dn. 10.04.2003 r. o szczegéinych zasadach przygo-
towania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2031 ze zm.) -, W sprawach doty-
czacych zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej nie stosuje sie przepiséw o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrzennym oraz przepisow ustawy z dn. 09.10.2015 r. o rewitalizacji (j.t. Dz. U. z 2015 r.,, poz. 1777)".Omawiana
inwestycja nie zostata zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco lub potencjalnie znaczaco cddziatywac na
$rodowisko, w mysl rozporzadzenia Rady Ministrow z dn. 09.11.2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znacza-
co oddzialywac na $rodowisko ( Dz. U. z 2016, poz. 71). Wobec tego nie wystapily przestanki art. 71 i 72 ustawy z
dn. 03.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodo-
wiska oraz 0 ocenach oddziatywania na $rodowisko ( j.t. Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.). Nie wystapily tez prze-
stanki do nalozZenia na inwestora obowigzku ustanowienia inwestora nadzoru inwestorskiego, zgodnie z wymogiem
art. 19 ust. 1 ustawy Prawo budowlane w zwigzku z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dn.
19.11.2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie in-
spektora nadzoru budowlanego (Dz. U. z 2001, Nr 138, poz. 1554).

W niniejszym postgpowaniu organ | instancji zapewnil udziat stronom postepowania, zgodnie z art. 11d ust. 5i 6

pkt. 1 ustawy z dn. 10.04.2003 o szczegdinych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog pu-
blicznych (jt. Dz. U. z 2015, poz. 2031 ze zm.). Organ | instancji zawiadomit wiascicieli nieruchomoséci objetych
wnioskiem o wydanie tej decyzji oraz zawiadomit pozostale strony w drodze obwieszczen na tablicy ogloszen w
Urzedzie Dzielnicy Praga-Pdinoc i na stronie internetowej tego urzedu oraz w Biuletynie Informacii Publicznej Urzedu
m. st. Warszawy, na okres 14 dni. Obwieszczenie to nie zostalo opublikowane w prasie lokalnej z powodu braku
mozliwosci sfinansowania tego typu czynnosci z budzetu Wydziatu Organizacyjnego Urzedu Dzielnicy Praga-Péinoc,
co potwierdzajg pisma: z dn.15.07.2016 r. i z dn. 09.09.2016 r. Wobec tego wymdg art. 11d ust. 5 ww. ustawy nie
mogt zostaé spetniony z przyczyn niezaleznych od organu | instancji.

W wyniku zawiadomienia o wszczeciu postepowania w dniu 12.07.2016 r. strony nie wyrazily zainteresowania pro-
jektem i nie wniosly uwag i zastrzezen do ww. inwestycji.

Inwestor dotaczyt do wniosku:

- 4 egz. projektu budowlanego sporzadzonego i sprawdzonego przez osoby uprawnione wraz z wymaganymi
uzgodnieni i opiniami ( tom | - projekt zagospodarowania terenu; tom Il projekt architektoniczno-budowlany branzy
drogowej; tom IIl/1 - przebudowa o$wietlenia ulicznego; tom IlI/2 -przebudowa sieci elektroenergetycznych; tom 11/3
~ projekt budowy sygnalizacji $wietinej; tom I11/4 ~projekt budowy zasilania urzadzen elektroenergetycznych; tom [V-
projekt brany sanitarnej odwodnienia drogi; tom V/1 - inwentaryzacja i projekt gospodarki zielenia; tom V/1 - in-
wentaryzacja i projekt gospodarki zielenia; tom V/2 - projekt zieleni, tom VI - informacja BIOZ;
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- analizg powiazania drogi z innymi drogami publicznymi wraz z okresleniem zmian w dotychczasowej infrastrukturze
zagospodarowania terenu,

- mape podzialu nieruchomosci zawierajaca okreslenie nieruchomosci planowanej do przejecia i stanowiacej dziaf-
ke o nrewid. 24/6 z obrebu 4-14-06,

- okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

- opinie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw z dn. 28.01.2016 .,

- opinig zarzadcy terenow kolejowych — PKP Linie Kolejowe SA z dn.

- opinig Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego z dn. 11.01.2016 .,

- opinig Prezydenta m. st. Warszawy z dn.22.04.2016 r. ( tozsama z opinia Zarzadu Powiatu, gdyz w miastach na
prawach powiatu Prezydent miasta peini jednoczesnie funkcje starosty i jest przewodniczacym zarzadu powiatu
(art. 26 ust. 1 ustawy z dn. 05.06.1998 r. 0 samorzqdzie powiatowym i art. 3 i 18 ustawy z dn. 15.03.2002 r. o ustroju
miasta st. Warszawy)

- opinie Burmistrza Dzielnicy Praga-Péinoc z dn. 31.07.2015 .,

Organ | instancii stwierdzit:

1. kompletno$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen | sprawdzen,

2. wykonanie - w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktorym mowa w art. 20 ust. 2 ustawy Prawo budow-
lane, tego obowiazku przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane i legitymujace sie aktualnymi na
dzien opracowania projektu budowlanego, lub jego sprawdzenia, zaswiadczeniami, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7.

Wobec tego organ | instancji uznal, ze wniosek jest kompletny i zostaly speinione warunki wymienione w art. 32 ust.
4 ustawy Prawo budowlane.

Przebieg postepowania:

- 12.05.2016 r. - Zlozenie wniosku o wydanie pozwolenia na realizacjg ww. inwestycji,

- 16.05.2016 r. — zawiadomienie o przekazaniu wniosku wraz z dokumentacjg projektowa Wojewodzie Mazowiec-
kiemu; celem rozpatrzenia, zgodnie z wymogiem § 1 pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dn. 25.11.2010 r.
w sprawie obiektow i rob6t budowlanych, w sprawach ktérych organem pierwszej instancji jest wojewoda ( Dz. U.
z 2010 r., poz. 235, poz. 1539) - ,Wojewoda jest organem administracji architektoniczno-budowlanej pierwszej in-
stancji w sprawach dotyczacych obiektow budowlanych, innych niz wymienione w arf. 82 ust. 3 ustawy z dn. 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane: drég gminnych lub powiatowych, jezeli koniecznosé ich budowy lub przebudowy wynika z
budowy lub przebudowy drogi krajowej lub wojewddzkiej".

- 31.05.2016 r. — zawiadomienie Wojewody Mazowieckiego o przekazaniu ww. wniosku wraz z dokumentacja pro-
jektowg organowi | instancji do rozpatrzenia wg kompetencji,

- 12.07.2016 r — zawiadomienie 0 wszczeciu postepowania ( wniosek formalnie kompletny),

-12.,07.2016 r. - postanowienie nr 120/16 naktadajace na inwestora obowigzek uzupetnienia dokumentacii projek-
towej, w terminie 60 dni od dnia doreczenia,

- 12.07.2016 r.- wniosek do Wydziatu Organizacyjnego dla Dzielnicy Praga-Péinoc o umieszczenie w Biuletynie in-
formaciji Publicznej Urzgdu Dzielnicy Praga-Péinoc i Urzedu m. st. Warszawy zalaczonego ,Obwieszczenia” o tocza-
cym sie postepowaniu w ww. sprawie,

- 12.07.2016 r.- wniosek do Wydzialu Organizacyjnego dla Dzielnicy Praga-Péinoc o umieszczenie w Biuletynie in-
formacji Publicznej Urzedu Dzielnicy Praga-Péinoc i Urzedu m. st. Warszawy, na okres 14 dni, zataczonego ,Ob-
wieszczenia" o toczacym sie postepowaniu w ww. sprawie oraz o umieszczenie tej informacji w prasie lokainej,

- 12.07.2016 r.- wniosek do Wydziatu Administracyjno-Gospodarczego dla Dzielnicy Praga-Péinoc o umieszczenie
na tablicy ogloszen Urzedu Dzielnicy Praga-Péinoc, na okres 14 dni, zataczonego ,Obwieszczenia" o toczacym sie
postepowaniu w ww. sprawie,

- 15.07.2016 r.- pismo Wydzialu Organizacyjnego dla Dzielnicy Praga - Péinoc potwierdzajace umieszczenie ww.
,Obwieszczenia” w BIP-e z jednoczesna informacija o niemoznosci zlecenia jego publikacji w prasie lokalnej,

- 05.08.2016 r. - kolejne pismo skierowane do Wydziatu Organizacyjnego dla Dzielnicy Praga-Poinoc wnioskujace 0
umieszczenie w prasie lokalnej zataczonego ,Obwieszczenia® o toczacym sig postepowaniu w ww. sprawie, z jedno-
czesng informacja o wymogu ustawowym tego obowiazku,

- 29.07.2016 r.- pismo z Wydziatu Administracyjno-Gospodarczego, potwierdzajace wywieszenie ,Obwieszczenia”
na tablicy ogloszen Urzedu Dzielnicy Praga-Péinoc na okres 14 dni od dnia 14.07.2016 r. do dnia 29.07.2016 r.,
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- 26.08.2016 r. - stanowisko inwestora odno$nie warunkow zawartych w postanowieniu nr 120/16 z dnia 12.07.2016
r. nakladajacym na inwestora obowigzek uzupeinienia dokumentacji projektowej wraz z uzupetnieniem brakujacych
dokumentow,

-09.09.2016 r. - pismo Wydziatu Organizacyjnego dla Dzielnicy Praga-Poinoc w sprawie publikaciji w prasie lokalnej
. Obwieszczenia® o toczacym sig postgpowaniu w ww. sprawie,

- 20.09.2016 r.- wezwanie inwestora, w trybie art. 50§ 1 Kpa do zloZenia wyjasnien odnosnie niespelnienia wszyst-
kich wymogow postanowienia nr 120/16 z dnia 12.07.2016 r.,

- 04.10.2016 r. - przedioZenia przez inwestora pisma wyjasniajacego odnosnie wezwania z dn. 20.09.2016 r.

Zalaczony do wniosku projekt budowlany jest kompletny, posiada wymagane opinie i uzgodnienia i zostal sporza-
dzony przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane. Projektanci zlozyli wymagane o$wiadczenia o
sporzadzeniu projektu budowlanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy technicznej oraz in-
formacje BIOZ.

Zgodnie z wymogiem art. 96 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dn. 03.10.2008 r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko (j.t. Dz. U.
z 2016, poz. 353 ze zm.) organ | instancji stwierdzi, iz inwestycja polegajaca na budowie odcinka drogi gminnej 0
diugosci mniejszej niz 1 km i stanowiaca przedsigwzigcie inne niz mogace potencjalnie znaczaco oddzialywac na
srodowisko, nie jest bezposrednio zwigzana z obszarem Natura 2000, a zatem nie zachodza przestanki wynikajace
z przepisow tej ustawy, ustawy z dn. 16.04.2004 o ochronie przyrody (j.t. Dz. U. z 2015, poz. 1651 ze zm.) oraz
ustawy z dn.27.04.2001 Prawo ochrony $rodowiska (j.t.. Dz. U. z 2016 r., poz. 672 ze zm.), dotyczace przeprowa-
dzenia postgpowania w sprawie oceny oddziatywania przedsigwziecia na Obszar Natura 2000.

Niniejsza decyzja nie narusza praw uzasadnionych intereséw osoéb trzecich oraz warunkéw wynikajacych
z potrzeby ochrony $rodowiska, ochrony zabytkéw i débr kultury wspétczesnej oraz potrzeb obronnosci
panstwa.

Zgodnie z wymogiem art. 12 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 oraz art. 17 ust. 3 ustawy z dn. 10.04.2003 r. 0 szczegoinych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 2031 ze zm.),
niniejsza decyzja zatwierdza podziat nieruchomosci. Linie rozgraniczajace teren, w tym granice paséw
drogowych, ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, stanowia linie podziatu nie-
ruchomosci. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania wpi-
sow w ksiedze wieczystej i katastrze nieruchomosci. Nieruchomosci lub ich cze$ci, objete ww. decyzja,
zgodnie z wymogiem art. 11f ust. 1 pkt 6, staja sie z mocy prawa wilasno$cia Skarbu Panstwa lub wtasci-
wej jednostki samorzadu terytorialnego.

Zgodnie z art. 21 ust.1i2 przywotanej ustawy z dn. 10.04.2003 r. o szczegdinych zasadach przygotowa-
nia i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych - ust. 1 -,Do gruntéw rolnych i leénych objetych decyzjami o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie stosuje sig przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych”;
ust. 2 -, Do usunigcia drzew i krzewdw znajdujacych sie na nieruchomosciach objetych decyzjg o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i krzewdw usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru za-
bytkéw, nie stosuje sig przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usunie-
cie oraz opfat z tym zwigzanych”.

Skiadajac wniosek o wydanie pozwolenia na budowe w trybie ,specustawy” drogowej, inwestor jednocze-
$nie wystapit o nadanie tej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Zgodnie z wymogiem art. 17 ust. 1 ustawy z dn. 10.04.2003 o szczegéinych zasadach przygotowania i rea-
lizacji inwestycji w zakresie drog publicznych -, Wojewoda w odniesieniu do drog krajowych i wojewédzkich albo sta-
rosta w odniesieniu do drég powiatowych i gminnych nadajq decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
rygo:;):;atychmiastowej wykonalnosci na wniosek wlasciwego zarzqdcy drogi, uzasadniony interesem spotecznym jub
gospodarczym”.

Pp ‘przeprowadzeniu analizy organ | instancji uznat, ze wniosek inwestora spefnia przeslanki wyzej cytowanych prze-
pisow, bowiem szybka realizacji ww. inwestycji jest uzasadniona waznym interesem spolecznym.
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Pontiews;'z' inwestor spelnit wymagania art. 35 ust. 1 art. 32 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, orzeczono jak w
sentenciji.

Inwestycja nie obejmuje budowy wiaczenia ulicy Objazdowej w pas nowo budowanej Trasy Tysiaclecia.

Uw_aga: ni_e wystapity gneslanki art. 37 ust. 1 ustawy z dn. 07.07.1994 r. Prawo budowlane, obligujace organ | instancji do usta-
igma terminu v'vaznosc.- decyzji, wydanej w trybie ,specustawy” drogowsj i zezwalajacej na budowe drogi gminnej, w przypadku
nie rozpoczecia tef budowy lub jej przerwania na czas diuzszy niz ustala to ten przepis.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Mazowieckiego za moim posrednictwem, w terminie 14 dni od dnia
jej dorgczenia.

Odwotanie od decyzji nalezy skiada¢ w Wydziale Architektury i Budownictwa dla Dzielnicy Praga-Poinoc, Urzedu
Dzielnicy Praga-Péinoc, Urzedu m. st. Warszawy ul. Ks. . Kiopotowskiego 15, 03-708 Warszawa, tel.: +22/4437928-
36, fax..22/4438171, s .

Opfata skarbowa: Zgodnie z wymaogiem art.7 pkt 3 ustawy _9@3’*‘9 %frbcwq Z dn. 16.11.2006r. (jt. Dz. U. z 2015, poz.783 ze zm.), jed-
nostki samarzqdu terytorialnego sg zwolnione od opfafy Skarbawej: *;"t ‘ =4
Sk

V¥
" %

» I’f“‘

Pouczenie:
1.Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych wiasciwy organ nadzoru budowlanego oraz
projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:
1)  oSwiadczenie kierownika budowy ( robot), stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa ochrony zdrowia oraz
przyjecie obowigzku kierowania budowa(robotami budowlanymi), a takze zaéwiadczenie, o ktorym mowaw art. 12
ust 7 ustawy Prawo budowlane.
2) informacje zawierajacq dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art.42 ust. 2 pkt ustawy Prawo budo-
wilane,
2. zgodnie z wymogiem art. 32 ust. ust. 1 ustawy z dn. 10.04.2003 r. o szczeg6inych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakre-
sie orég publicznych (j.t. Dz. U. z 2015, poz. 2031 ze zm.), inwestor jest zobowigzany przed przystapieniem do uzytkowania wybudowanego
odcinka drogi, do uzyskania ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie na zasadach i w trybie przepisow ustawy Prawo budowlane.

Otrzymuja:

U ,'Miasto Stoleczne Warszawa reprezentowane przez
Panig Anne Piotrowska Dyrektora Zarzadu Miejskich Inwestycji
Drogowych
ul. Sokratesa 15, 01-909 Warszawa,

2. Pan Dariusz Mossak- p.o. Zastepcy Dyrektora Zarzadu - petnomocnik
Miejskich Inwestycji Drogowych
‘ul. Sokratesa 15, 01-909 Warszawa,

3. aa,

Strony postepowania;

4. Urzad m. st. Warszawy
Biuro Mienia Miasta i Skarbu Panstwa
Pl. Starynkiewicza 7/9, 02-015 Warszawa,
5. Delegatura Biura Mienia Miasta i Skarbu Panstwa
dla Dzielnicy Praga-Pétnoc wm.
6. .Zarzad Drog Miejskich
ul. Chmielna 120, 00-801 Warszawa,
7. Polskie Koleje Panstwowe Spotka Akcyjna
ul. Szczesliwicka 62 , 00-937 Warszawa,
8. Wydzial Infrastruktury wm.
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Do wiadomosci:

1. Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego
Centralny Rejestr Decyzji
Urzad m. st. Warszawy
ul. Marszatkowska 77/79
00-683 Warszawa,
2. Urzad m. st. Warszawy
Biuro Geodezji i Katastru
ul. Sandomierska 12, 02-567 Warszawa,
3. Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
dla m. st. Warszawy
ul. Bitwy Warszawskiej 1920, Nr 11,
02-366 Warszawa,
4. Wydzial Budzetowo-Ksiegowy w Dzielnicy
Praga Péinoc wm.




