E Prezydent Miasta Stotecznego Warszawy

Warszawa, 17 lutego 2026 .

Znak sprawy: 0S-1V-UI1.6220.9.2020.WKA

DECYZJA NR 58/0$/2026
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U.z 2025 r., poz. 1691), dalej k.p.a.,

— art. 71 ust. 1iust. 2 pkt 2, art. 72 ust. 1, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U.z2024 ., poz. 1112, ze zm.), dalej ustawy 00S,

— art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $srodowisko oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 1890),

— art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 r., poz. 1153,
ze zm.),

- §3ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62, pkt 32 oraz § 3 ust. 1 pkt 81 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na Srodowisko (Dz.U. z 2019 r., poz. 1839, ze zm.),

w zwigzku z wnioskiem Prezydenta m.st. Warszawy, dziatajgcym jako zarzadca drogi w rozumieniu

ustawy o drogach publicznych?, ztozonym 20 stycznia 2020 r., uzupetnionym 13 lutego 2020 r.,

o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia,
I. USTALAM SRODOWISKOWE UWARUNKOWANIA REALIZACII PRZEDSIEWZIECIA

pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowej ul. Bartyckiej na odc. od ul. Czerniakowskiej do ul. Gosciniec wraz
z rozbudowa drogi gminnej ul. Nadrzecznej na odc. od ul. Gosciniec do ul. Bananowej” w m.st.
Warszawie, w ramach ktérego nastapi realizacja przedsiewzieé mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, tj.:
— rozbudowa i przebudowa zrealizowanych przedsiewzie¢, tj. drég o nawierzchni twardej
o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km oraz przebudowa instalacji do przesytu pary
wodnej lub cieptej wody,
— budowa sieci kanalizacyjnej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia nie mniejszej niz 1 km,
ktorych inwestorem jest Prezydent m.st. Warszawy, jako zarzadca drogi w rozumieniu ustawy

o drogach publicznych.

! Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. z 2025 r., poz. 889)



Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia, ktéra stanowi
integralna czesc niniejszej decyzji oraz okresla zakres i sposéb realizacji ww. przedsiewziecia.

Zatacznik nr 2 do niniejszej decyzji stanowig rysunki z lokalizacja drzew i krzewoéw przeznaczonych
do zachowania i przesadzenia w obrebie terenu inwestycji.

Il. OKRESLAM:

1. Rodzaji miejsce realizacji przedsiewziecia: przedmiotowe przedsiewziecie polega

na rozbudowie drogi powiatowej ul. Bartyckiej na odc. od ul. Czerniakowskiej do ul. GosSciniec

wraz z rozbudowag drogi gminnej ul. Nadrzecznej na odc. od ul. Gosciniec do ul. Bananowej.

2. Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania

przedsiewziecia:

2.1 natozone postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

z 22 grudnia 2025 r. znak: WO0S$-1.4221.246.2025.AST.4, sprostowanym postanowieniem
z 15 stycznia 2026 r. znak: WO0S$-1.4221.246.2025.AST.5:

2.1.1 prace budowlane prowadzi¢ pod statym nadzorem przyrodniczym specjalisty lub specjalistow
posiadajgcych wiedze i doswiadczenie z zakresu ornitologii, herpetologii, chiropterologii,
teriologii, entomologii i dendrologii.

Do zadan nadzoru powinna naleze¢ m.in.:

a) kontrola terenu pod katem wystepowania gatunkdéw objetych ochrong i ich siedlisk
bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji,

b) nadzér nad prowadzonymi pracami pod katem prawidtowosci wypetnienia warunkdw decyzji
sSrodowiskowej,

c) weryfikacja metodyki poszczegélnych prac poprzez ustalenie szczegdétowego harmonogramu
prac, w tym biezgca kontrola prowadzenia prac i dostosowanie dziatarh minimalizujgcych
do stwarzanego zagrozenia, z uwzglednieniem np. okresowego wstrzymania prac
budowlanych w przypadku zaobserwowania niekorzystnego ich wptywu na siedliska czy
populacje gatunkéw chronionych, podejmowanie pozgdanych dziatarh minimalizujacych
straty w srodowisku w dostosowaniu do panujgcych warunkéw i mozliwosci
technologicznych,

d) zabezpieczenie terenu budowy przed dostaniem sie na ich teren zwierzat, w tym ustalenie
i realizacja réznych srodkéw zaradczych,

e) kontrola wykopéw przed ich zasypaniem pod katem mozliwosci uwiezienia w nich zwierzat.
W przypadku zauwazenia zwierzat w wykopach ich ewakuacje nalezy przeprowadzié przy
zastosowaniu przepiséw odrebnych,

f) kontrola wszelkich zastoisk wodnych pojawiajgcych sie na terenie budowy przed ich
likwidacjg pod katem obecnosci w nich zwierzat, w szczegdlnosci ptazéw. W przypadku
zauwazenia zwierzat w zastoiskach zwierzeta nalezy ewakuowac przy zastosowaniu
przepisdw odrebnych,

g) oznaczenie w sposdb widoczny i odgrodzenie wszystkich zinwentaryzowanych stanowisk
gatunkéw chronionych znajdujgcych sie w zasiegu oddziatywania inwestycji, ktére narazone

beda na zniszczenie w wyniku prowadzonych prac,
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2.1.2

2.13

2.1.4

2.15

2.1.6

2.1.7

2.1.8

2.1.9

2.1.10

2.1.11

przed sporzadzeniem projektu budowlanego oraz bezposrednio przed podjeciem prac
zwigzanych z realizacjg inwestycji, w szczegdlnosci przed wycinkg drzew i krzewdw oraz
zdjeciem wierzchniej warstwy gleby, nalezy dokona¢ kontroli terenu pod kgtem
wystepowania gatunkdw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu
ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajgcej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku

do ww. formy ochrony przyrody,

wycinke drzew i krzewdw prowadzié¢ w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego lub
poza tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajgcego wiedze z zakresu
ornitologii, entomologii i chiropterologii po dokonaniu przez nadzér przyrodniczy
bezposrednio przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku
wystepowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajgcych ochronie,

w trakcie prowadzenia robdt budowlanych nalezy kontrolowaé teren budowy pod katem
obecnosci zwierzat i umozliwi¢ im ucieczke lub przeniesc je poza teren budowy w bezpieczne
dla nich miejsce. Przeniesienie gatunkow nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty posiadajgcego wiedze z zakresu herpetologii i teriologii, z zastosowaniem
przepisdw odrebnych,

wszelkie ,,putapki” (np. gtebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem

i uwiezieniem w nich drobnych zwierzat. Termin, lokalizacje i sposéb wykonania
zabezpieczen doprecyzuje nadzér przyrodniczy koordynujacy catos¢ prac zabezpieczajgcych,
po uwzglednieniu uwarunkowan lokalnych, wystepujacych na gruncie,

przed zasypaniem wykopdéw przy udziale nadzoru przyrodniczego nalezy sprawdzi¢ dno pod
katem obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku ich stwierdzenia ewakuowac je poza teren
budowy, z zastosowaniem przepisdéw odrebnych,

korony, pnie oraz korzenie drzew przewidzianych do zachowania nalezy zabezpieczy¢ zgodnie
ze sztukg ogrodniczg, wedtug wskazan i przy udziale nadzoru przyrodniczego specjalisty
posiadajgcego wiedze z zakresu dendrologii. Zakazuje sie sktadowania urobku, kruszyw,
materiatéw budowlanych i odpadéw w zasiegu koron ww. drzew,

na placu budowy nalezy stosowac¢ oswietlenie charakteryzujace sie parametrem ULR (ang.
Upward Light Ratio) zblizonym do 0, co wyeliminuje zagrozenie powstawania zjawiska
zanieczyszczenia Swietlnego. Oprawy oswietleniowe powinny zostaé¢ wyposazone w zrédto
Swiatta o cieptej barwie, najlepiej typu LED, przy czym parametr barwy swiatta (CCT)
powinien miescic sie w zakresie 2700 - 3000 K. Ponadto o ile to mozliwe lampy nalezy
wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajgce emisje swiatta w okresach o niewielkim ruchu,
zdjetg urodzajng warstwe gleby zdeponowac w pryzmach, zabezpieczy¢ przed przesuszeniem
w czasie sktadowania i wykorzystac do rekultywacji terenu inwestycji po zakonczeniu jej
realizacji,

prace budowlane bedgce Zrodtem hatasu, w szczegdlnosci wykonywane przy uzyciu sprzetu
i urzadzen mechanicznych, w tym sprzetu ciezkiego, prowadzié¢ wytgcznie w porze dnia,

tj. w godzinach od 6:00 do 22:00, z wytaczeniem okreséw budowy, gdzie z technologicznego
punktu widzenia wymagana jest ciggto$¢ prowadzenia prac (np. prace betoniarskie),
zapewnic statg droznosc systemu odprowadzajacego wody opadowe i roztopowe

z powierzchni drogowej oraz terendw przylegtych,
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2.1.12 prace prowadzi¢ w taki sposdb, aby urzadzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu, w miare
mozliwosci nie pracowaty jednoczesnie, a w czasie przerw w pracy, urzadzenia i maszyny
nie pracowaty na tzw. biegu jatowym,

2.1.13 nalezy czysci¢ nawierzchnie wykonanej drogi co najmniej dwukrotnie w ciggu roku w celu
utrzymania jej parametréw akustycznych;

2.2 wynikajace z opinii Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie

z 5 wrzesnia 2025 r. znak: ZNS.9022.10.4.2025.2.JR:

2.2.1  w przypadku koniecznosci wykonywania prac budowlanych w nocy, wykona¢ odpowiednie
zabezpieczenia akustyczne zapewniajace dotrzymanie dopuszczalnych poziomdéw hatasu
w $rodowisku,

2.2.2 zapewni¢ sprawng organizacje prac budowlanych, tj.: prowadzi¢ prace przy zastosowaniu
nowoczesnego i sprawnego technicznie sprzetu budowlanego oraz srodkdéw transportu
spetniajgcych wymagania aktualnych przepisow odnosnie emisji spalin,

2.2.3 w celu zmniejszenia oddziatywania przedmiotowej inwestycji na stan jakosci powietrza
atmosferycznego w trakcie eksploatacji przeprowadzaé regularne czyszczenie trasy;

2.3 okreslone przez Prezydenta m.st. Warszawy:

2.3.1 przed rozpoczeciem robdt odwodnieniowych i odprowadzaniem wdd pochodzacych
z odwodnienia wykopéw budowlanych do kanalizacji ogélnosptawnej, uzyskac¢ warunki zrzutu
wod od administratora sieci,

2.3.2 wykopy pod uzbrojenie terenu wykona¢ metodami zapobiegajgcymi obnizeniu poziomu
zwierciadta wdd gruntowych,

2.3.3 teren zaplecza budowy oraz postoju maszyn budowlanych, miejsca magazynowania
odpaddw, miejsca prowadzenia napraw i konserwacji maszyn, magazynowania paliw, olejow,
lepiszczy zorganizowaé na powierzchniach utwardzonych, zabezpieczajgcych skutecznie
przed skazeniem srodowiska gruntowo-wodnego,

2.3.4 teren budowy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych
(sorbenty lub inne materiaty umozliwiajgce zebranie wyciekéw substancji niebezpiecznych),

2.3.5 w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjg¢ natychmiastowe dziatania
w celu usuniecia awarii; zanieczyszczony grunt przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego
transportu i rekultywacji lub unieszkodliwienia,

2.3.6 na etapie realizacji przedsiewziecia scieki bytowe gromadzié¢ w szczelnych zbiornikach
i zapewnic ich systematyczne oprdznianie przez uprawnione podmioty lub odprowadzac
do miejskiej sieci kanalizacyjnej na warunkach jej gestora,

2.3.7 wody opadowe i roztopowe na etapie eksploatacji przedsiewziecia:

— zjezdni oraz czesci nawierzchni bezposrednio do niej przylegajacych z odcinka drogi
ul. Bartyckiej od ul. Czerniakowskiej do km 0+930 odprowadzaé, poprzez zbiorniki
retencyjne, do miejskiej sieci kanalizacyjnej w ograniczonej ilosci, okreslonej przez
administratora sieci,

— zodcinka ul. Bartyckiej i Nadrzecznej od km 0+930 do km 2+185 poprzez zbiorniki
retencyjno-rozsaczajgce wprowadzac do gruntu,

— zodcinka jezdni ul. Piaskarzy, ul. Siekierkowskiej oraz ul. 23 KUD poprzez pobocze

chtonne wprowadzac¢ do gruntu,
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2.3.8

2.3.9

2.3.10

23.11
2.3.12

2.3.13
2.3.14

2.3.15

2.3.16
2.3.17

2.3.18
2.3.19
2.3.20

2.3.21

2.3.22

2.3.23

2.3.24

wody opadowe i roztopowe podczyszcza¢ w osadnikach zawiesiny ogdlnej oraz
w separatorach substancji ropopochodnych przed ich wprowadzeniem do zbiornikéw
retencyjnych i retencyjno-rozsaczajgcych,
zbiorniki retencyjne zaprojektowac o pojemnosci zapewniajgcej bezpieczne retencjonowanie
woéd opadowych,
w trakcie eksploatacji kanalizacji prowadzié systematyczng kontrole studzienek
kanalizacyjnych, wpustéw deszczowych oraz usuwac z nich osad i substancje ropopochodne;
czyszczenie kanalizacji deszczowej zlecaé specjalistycznej firmie majgcej mozliwos¢ utylizacji
odpadoéw niebezpiecznych,
racjonalnie stosowac¢ srodki do odladzania, w celu ochrony wdéd przed zasoleniem,
zapewni¢ transport materiatéw sypkich pod przykryciem, pojazdami wyposazonymi
w plandeki,
materiaty sypkie magazynowaé pod przykryciem,
teren budowy oraz drogi dojazdowe utrzymywaé w nalezytym porzadku; w okresach
wysokich temperatur i suchych zrasza¢ powierzchnie pylace,
transport mas bitumicznych prowadzi¢ pojazdami posiadajgcymi zabezpieczenia
ograniczajgce emisje opardéw asfaltu,
prace rozbiérkowe prowadzi¢ majgc na uwadze minimalizacje pylenia,
zaplecze budowy zlokalizowa¢ jak najdalej od budynkdéw petnigcych funkcje zabudowy
mieszkaniowej,
ciecie elementdéw betonowych, ptyt, kraweznikéw itp. wykonywaé metodg na mokro,
my¢ kota pojazdéw wyjezdzajacych z terenu budowy,
wykonaé nasadzenia:
— nie mniej niz 590 szt. drzew, o obwodzie pnia mierzonym na wysokosci 100 cm

nie mniejszym niz 18-20 cm,
— nie mniej niz 58 szt. krzewdw wysokich/drzew soliterowych wielopniowych,
— nie mniej niz 5247 m? krzewdw,
— nie mniej niz 2310 m? roslin niskich (np. byliny i rosliny cebulowe),
w doborze gatunkowym sadzonych roslin preferowaé gatunki rodzime, zgodne z siedliskiem,
atrakcyjne dla owaddéw (nektarodajne), ptakdw, ssakow oraz odznaczajgce sie dobrymi
wtasciwosciami fitoremediacyjnymi. Zielen komponowacé pietrowo w formie biogrup
réznogatunkowych roslin,
przeznaczy¢ do zachowania w miare mozliwosci drzewa i krzewy oznaczone nr
inwentaryzacyjnymi: 1-5, 21-22, 28-38, 43, 45-48, 50, 54-55, 57-59, 66-71, 77, 79, 85, 113-
114,117-120, 122-123, 139, 148, 159-160, 170, 172-173, 188-189, 191-193, 234-238, 269-
272,276-277, 282-287, 289-290, 314, 332-335, 337, 341, 346-347, 357-360, 364-367, 369,
380-381, 407, 422-423, 427-428, 432-437, 456-472, 475, 480, 482, 502 (cze$¢), 503, 506-512,
523-527, 543-545, 550 (czes¢), 554-566, 591, 608, 613-623, 642, 644-652, 655-657, 681, 706,
zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do niniejszej decyzji,
przeznaczy¢ do przesadzenia drzewa oznaczone nr inwentaryzacyjnymi: 228-230, 496-500,
567-568, zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do niniejszej decyzji,
zapewnié, by przesadzenia wykonywata firma legitymujgca sie min. 3-letnim doswiadczeniem

w pracach o podobnym zakresie. Zielen po przesadzeniu objgé min. 3-letnig pielegnacja
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2.3.25

2.3.26

2.3.27

2.3.28

2.3.29

2.3.30

2331

i nadzorem dendrologicznym, zgodnie z wytycznymi zawartymi w ,Standardach
ksztattowania zieleni Warszawy”?, w zakresie rozdziatéw 2 i 3 oraz w ,,Standardzie ochrony
zieleni w procesach inwestycyjnych na terenie m.st. Warszawy”? oraz sztukg ogrodnicza,

w przypadku gdy w okresie pomiedzy wydaniem tej decyzji, a realizacjg przedsiewziecia
drzewo wskazane do przesadzenia, zgodnie z zatacznikiem nr 2 do decyzji, nie rokuje
zachowania zywotnosci po przesadzeniu lub obumarto, w miejscu planowanego przesadzenia
posadzi¢ drzewo o obwodzie pnia 16-18 cm (mierzonym na wysokosci 100 cm), a obszar

o wielkosci zgodnej z zasiegiem korony drzewa pierwotnie przeznaczonego do przesadzenia,
zagospodarowac zielenig niskg — krzewinki, byliny, rosliny ptozace, z wytgczeniem trawnikéw
i tak kwietnych. Warunek obowiazuje niezaleznie od ustalei ewentualnej decyzji na usuniecie
drzewa,

w przypadku wykonywania gtebokich wykopdw w sgsiedztwie drzew do zachowania,
realizowadé je w sposdb uniemozliwiajgcy obsuwanie sie ziemi i odstanianie korzeni,

w przypadku projektowania powierzchni przeziernych np. ekrandw akustycznych itp.
stosowac rozwigzania minimalizujgce ich wptyw na $miertelnos¢ zwierzat (znaczniki w formie
pasow, kropek, itp.). Znaczniki powinny by¢ rozmieszczone na siatce o maks. wymiarach

10 x 5 cm. Wyklucza sie stosowanie sylwetek ptakdw. Dopuszcza sie inne metody,
zmniejszajgce $miertelnosé np. nadruki, matowienie, farby UV. Zaleca sie stosowanie szyb

o wspotczynniku refleksyjnosci <15%. Przy udziale nadzoru przyrodniczego nalezy dokonaé
wyboru optymalnej metody sposobu zabezpieczenia szklanych elementdw przed uderzeniem
ptakéw,

zaplecze budowy lokalizowac poza zasiegiem koron drzew i krzewdéw przeznaczonych

do adaptac;ji,

w przypadku koniecznosci parkowania pojazdéw lub ustawiania ciezkiego sprzetu

na terenach zieleni, roztozy¢ uprzednio maty antykompresyjne,

w przypadku niemoznosci zastosowania metod bezwykopowych i koniecznosci
przeprowadzania wykopow lub innych prac ziemnych w obrebie systemu korzeniowego
drzew i odstoniecia korzeni lub w przypadku natrafienia na korzenie drzew poza strefg
ochrony drzew, wszystkie prace nalezy wykonywac recznie,

przeznaczong do zachowania zieler rosngcg na terenie inwestycji i w jej bezposrednim
sgsiedztwie zabezpieczy¢ na czas prowadzenia prac budowlanych oraz zapewni¢ wiasciwg
pielegnacje nowym nasadzeniom w okresie 3 lat od ich wykonania, zgodnie z wytycznymi
zawartymi w dokumentach strategicznych m.st. Warszawy (na dzien wydania niniejszej
decyzji takimi dokumentami sg ,,Standardy ksztattowania zieleni Warszawy”, w zakresie
rozdziatdow 2 i 3 oraz w ,,Standard ochrony zieleni w procesach inwestycyjnych na terenie

m.st. Warszawy”) oraz sztukg ogrodniczg,

2 Zatgcznik nr 7 do uchwaty nr XXXVI11/973/2016 Rady m.st. Warszawy z 15 grudnia 2016 r. w sprawie
uchwalenia Programu ochrony srodowiska dla m.st. Warszawy na lata 2017-2020 z perspektywg

do 2023r.

3 Zatacznik do Zarzadzenia nr 1911/2022 Prezydenta m.st. Warszawy z 30 grudnia 2022 r. w sprawie

przyjecia Standardu ochrony zieleni w procesach inwestycyjnych na terenie m.st. Warszawy
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2.3.32 odpady wytworzone w trakcie budowy i eksploatacji gromadzi¢ selektywnie w sposdb
dostosowany do ich wtasciwosci fizycznych i chemicznych (odpady niebezpieczne
magazynowac w szczelnych, odpornych na dziatanie sktadnikéw umieszczanych w nich
odpaddéw pojemnikach) i przekazywac je uprawnionym podmiotom;

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0os:

3.1 natozone postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

z 22 grudnia 2025 r. znak: WO0S-1.4221.246.2025.AST.4:

zarezerwowac rezerwe terenowg pod ewentualne ekrany akustyczne:

Lp. Poczatek rezerwy Koniec rezerwy Strona
kilometraz ok. [km] kilometraz ok. [km] drogi
1. 0+700 0+750 prawa

3.2 wynikajace z opinii Pannstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie
z 5 wrze$nia 2025 r. znak: ZNS.9022.10.4.2025.2.JR:
w celu ograniczenia oddziatywania akustycznego rozbudowywanych drég w trakcie eksploatacji
na sgsiadujgcy zabudowe chroniong, na modernizowanych odcinkach drég zastosowac
,hawierzchnie cichg” np. typu BBTM zapewniajgca redukcje hatasu drogowego o co najmniej 4dB
w porownaniu do standardowych nawierzchni. Po wyborze konkretnej technologii ,,nawierzchni
cichej” w projekcie budowlanym, nalezy opracowac réwniez wytyczne dotyczgce utrzymania
(prace porzadkowe, konserwacyjne) nawierzchni porowatych, w tym utrzymania zimowego,

w celu zapewnienia maksymalnej trwatosci redukcji hatasu drogowego.
lll. STWIERDZAM

brak koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko oraz brak
koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania

na Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.
IV. NAKLADAM

obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania akustycznego. Analiza

powinna obejmowac pomiary hatasu dla punktu wskazanego w tabeli:

Numer receptora | Kilometraz | Odlegtosc od osi jezdni [m] | Strona drogi

2 0+731 23 prawa

Analize porealizacyjng w zakresie hatasu nalezy wykona¢ po roku od oddania do uzytkowania
przedmiotowych odcinkéw drdg wraz z oceng skutecznosci zastosowanych rozwigzan chronigcych
$rodowisko i przedtozyé Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz
Prezydentowi m.st. Warszawy (Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy) w formie
drukowanej i na nosnikach cyfrowych w terminie do 18 miesiecy od dnia oddania do uzytkowania
inwestycji.

Po wykonaniu analizy porealizacyjnej, w przypadku niedotrzymania standardéw jakosci Srodowiska
w zakresie emisji hatasu, nalezy zastosowac odpowiednie dodatkowe zabezpieczenia minimalizujgce

negatywne oddziatywanie przedmiotowej inwestycji, zapewniajgce dotrzymanie dopuszczalnych
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poziomoéw hatasu. Jezeli nie bedzie mozliwosci technicznych, technologicznych i organizacyjnych,
by zapobiec ewentualnym przekroczeniom dopuszczalnych poziomdw hatasu, nalezy podjac dziatania

majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.
UZASADNIENIE

Prezydent m.st. Warszawy, jako zarzadca drogi w rozumieniu ustawy o drogach publicznych,
reprezentowany przez XXXX XXXXXXXXXX, Dyrektora Zarzgdu Miejskich Inwestycji Drogowych
(obecnie Stoteczny Zarzad Rozbudowy Miasta), wystgpit z wnioskiem, ztozonym 20 stycznia 2020 r.,
o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa drogi
powiatowej ul. Bartyckiej na odc. od ul. Czerniakowskiej do ul. Gosciniec wraz z rozbudowg drogi

gminnej ul. Nadrzecznej na odc. od ul. Gosciniec do ul. Bananowej” w m.st. Warszawie.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy oo$ do wniosku dotgczono:

— karte informacyjng przedsiewziecia w formie pisemnej oraz na informatycznych nosnikach danych
z jej zapisem w formie elektronicznej,

— mape, w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali zapewniajgcej czytelnosé
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, wraz z wyznaczong
odlegtoscig 100 m od granic terenu realizacji przedsiewziecia,

— wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince
drzew i krzewow (wymienione w wykazie dziatki nie sg zarzgdzane przez Paristwowe

Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe).

Zgodnie z art. 74 ust. 1a ustawy 00S$, dotgczenie do wniosku dokumentu, o ktdrym mowa w art. 74

ust. 1 pkt 6 ustawy 00S, nie byto wymagane.

Ponadto do wniosku dotgczono petnomocnictwa m.in. dla XXXX XXXXXXXXXXXX, Dyrektor Zarzadu

Miejskich Inwestycji Drogowych, do reprezentowania inwestora.

Przy pismie ztozonym 13 lutego 2020 r. inwestor przedtozyt m.in. poswiadczong przez witasciwy organ
kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz obejmujgcej przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsiewziecie.

Dokonujac kwalifikacji przedsiewziecia, przeanalizowano wszystkie zamierzenia opisane

w przedtozonej dokumentacji, a planowane do realizacji w ramach przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa
drogi powiatowej ul. Bartyckiej na odc. od ul. Czerniakowskiej do ul. Gosciniec wraz z rozbudowg
drogi gminnej ul. Nadrzecznej na odc. od ul. Gosciniec do ul. Bananowej” w m.st. Warszawie.

W wyniku analizy ustalono, ze przedmiotowe przedsiewziecie, ze wzgledu na realizacje przedsiewzie¢
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, tj. rozbudowe zrealizowanego
przedsiewziecia, tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km
oraz przebudowe i rozbudowe zrealizowanych przedsiewzied, tj. instalacji do przesytu gazu,

rurociggéw wodociggowych magistralnych do przesytania wody oraz sieci kanalizacyjnej o catkowitej
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dtugosci przedsiewziecia nie mniejszej niz 1 km, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt
62, pkt 31, pkt 71, pkt 81 rozporzadzenia w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na Srodowisko, zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac

na Srodowisko, o ktédrych mowa w art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy oos$ i w zwigzku z tym wymaga

uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Poniewaz liczba stron przedmiotowego postepowania przekracza 10, stosownie do art. 74 ust. 3
ustawy 00§, do zawiadamiania stron zastosowano art. 49 k.p.a., brzmigcy ,Jezeli przepis szczegdlny
tak stanowi, zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej
moze nastgpi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogtoszenia
zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej wtasciwego organu administracji publicznej”. W zwigzku

z powyzszym strony w niniejszym postepowaniu sg skutecznie zawiadamiane w formie publicznego
obwieszczenia na Elektronicznej Tablicy Ogtoszen Urzedu m.st. Warszawy (dostepnej na stronie:
http://eto.um.warszawa.pl/, a takze na monitorach dotykowych, znajdujgcych sie m.in. w siedzibach
Urzeddéw Dzielnic m.st. Warszawy) oraz przez udostepnianie pism w Biuletynie Informacji Publicznej

na stronie internetowej Urzedu m.st. Warszawy.

Zgodnie z art. 61 § 4 k.p.a., pismem z 26 lutego 2020 r. znak 0S-IV-UI1.6220.9.2020.WKA (nr pisma
w sprawie 4) powiadomiono strony o wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie, informujac
jednoczesnie o mozliwosci zapoznania sie z dokumentami i ztozenia ewentualnych uwag i wnioskow.

Strony nie ztozyty uwag ani wnioskow.

Przy pismach ztozonych 2 i 28 kwietnia oraz 19 czerwca 2020 r., inwestor przedtozyt wyjasnienia

W sprawie.

Pismami:

— 726 lutego 2020 r. znak OS-IV-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie 5) do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,

— 226 lutego 2020 r. znak OS-IV-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie 7) do Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie,

— 726 lutego 2020 r. znak OS-1V-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie 6) do Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Warszawie Paiistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,

organ prowadzgcy postepowanie zwrdcit sie o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia

oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i okreslenie ewentualnego zakresu raportu

o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Opiniujac potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

na podstawie:

— art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy o00$, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,

— art. 64 ust. 1 pkt 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oos, Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w m.st. Warszawie,

— art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy oos, Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie Pafnstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,

przeanalizowali m.in.:
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— materiat dowodowy dostarczony przez Prezydenta m.st. Warszawy przy wniosku o wydanie
opinii,

— kwalifikacje przedsiewziecia przeprowadzong zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko,

— kryteria przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00s,

— charakter i wielko$¢ inwestycji,

— usytuowanie planowanej inwestycji z uwzglednieniem sgsiedztwa i mozliwego zagrozenia dla

srodowiska, w tym m.in. wptyw na osiggniecie celéw srodowiskowych dla jednolitych czesci wdd,

— wielko$¢ emisji substancji i energii do srodowiska oraz inne oddziatywania zwigzane z realizacjg
i eksploatacja przedsiewziecia,

— powigzania z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnos$ci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzieé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktédrym planuje sie
realizacje przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia w zakresie,
w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym
przedsiewzieciem,

— ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego
ze zmiang klimatu,

— wptyw na elementy sSrodowiska objete réznymi formami ochrony przyrody, w szczegdlnosci
obszary Natura 2000 oraz Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu,

— przewidywane przez inwestora rozwigzania chronigce srodowisko.

W wyniku przeprowadzonej analizy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem
z 3 czerwca 2020 r. znak WOOS-1.4220.294.2020.BS.3 wyrazit opinie, ze nie istnieje koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz
istnieje koniecznos¢ okreslenia w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw lub

wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy 00s.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie opinig z 17 marca 2020 r. znak ZNS.
7121.1.19.2020.1.JR (podtrzymang pismem z 2 czerwca 2020 r. znak ZNS.7121.1.19.2020.2.JR)
stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko. Organ opiniujgcy uzasadnit swoje stanowisko w nastepujacy sposéb: ,, Wedtug karty
informacyjnej przedsiewziecia rozbudowa ulicy Bartyckiej ma na celu poprawe warunkéw ruchu
kotowego, pieszego i rowerowego co pozwoli usprawnic ruch juz istniejgcy. Rozbudowa ulicy
Bartyckiej zmieni znaczgco parametry ulicy, z drogi dwukierunkowej, po jednym pasie w kazdym
kierunku, stanie sie ona ulicg o przekroju dwujezdniowym, po 2 pasy ruchu w kazdym kierunku

ze Srodkowym pasem zieleni rozdzielajgcej. Przebudowany fragment ul. Nadrzecznej pozostanie

droga dwukierunkowg, po jednym pasie ruchu w kazdym kierunku.

Biorgc pod uwage charakter i parametry inwestycji, w szczegdlnosci fakt, ze realizacja przedmiotowe;j

inwestycji zmieni znaczaco parametry ul. Bartyckiej, ktéra stanie sie ulica dwujezdniowg z dwoma

pasam ruchu w kazdym kierunku, Parstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie
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stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego

przedsiewziecia”.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem
z 12 marca 2020 r. znak WA.ZZ$.6.435.1.57.2020.EJ oraz (w zwigzku z wyjasnieniami ztozonymi przez
inwestora 19 czerwca 2020 r.) pismem z 8 lipca 2020 r. znak WA.ZZ5.6.435.1.57.2020.HB.3 wyrazit
opinie, ze nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla

ww. przedsiewziecia oraz wskazat na koniecznos¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach warunkdéw i wymagan, o ktédrych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy oo$

oraz natozenia obowigzku dziatan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy oos.

Pomimo opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Warszawie Painstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, o braku koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko, po wnikliwym
rozpatrzeniu przedmiotowego wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
biorgc pod uwage opinie Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie oraz
materiat dowodowy zgromadzony w sprawie, organ prowadzacy postepowanie uznat, ze konieczne
jest szczegdtowe przeanalizowanie oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko,
m.in. w zakresie emisji hatasu do srodowiska, emisji substancji do powietrza, gospodarki odpadami,

gospodarki zielenig oraz ze wzgledu na mozliwe konflikty spoteczne.

W zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2, biorgc pod uwage zapisy art. 63 ust. 1 ustawy oo$ oraz charakter
przedmiotowej inwestycji, postanowieniem nr 79/05/2020 z 29 lipca 2020 r. znak: OS-1V-
UI1.6220.9.2020.WKA Prezydent m.st. Warszawy natozyt obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia i okreslit zakres raportu

o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko zgodny z art. 66 ustawy 00s.

Stosownie do art. 63 ust. 5 ustawy 00§, postanowieniem nr 91/05/2020 z 3 wrze$nia 2020 r. znak:
0S-1V-UI1.6220.9.2020.WKA Prezydent m.st. Warszawy zawiesit ww. postepowanie do czasu ztozenia

przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Przy pismie ztozonym 28 stycznia 2021 r. inwestor przedtozyt raport o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

W zwiazku z art. 63 ust. 5 ustawy 00§, postanowieniem nr 17/05/2021 z 10 lutego 2021 r. Prezydent
m.st. Warszawy podjat z urzedu postepowanie w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Przy pismach ztozonych 15 kwietnia 2021 r. oraz 9 lipca 2021 r. inwestor przedtozyt wyjasnienia

do raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.

14 wrzesnia 2021 r. inwestor, reprezentowany przez XXXXXXXX XXXXXX, Zastepce Dyrektora
ds. Przygotowania Inwestycji Liniowych w Stotecznym Zarzadzie Rozbudowy Miasta, ztozyt wniosek
o zawieszenie postepowania i poinformowat o uchwale nr LI/1567/2021 Rady m.st. Warszawy z dnia

8 lipca 2021 r. w sprawie potgczenia jednostek budzetowych pod nazwami ,Stoteczny Zarzad

0S$-1V-UI1.6220.9.2020.WKA 11/18



Rozbudowy Miasta” i ,,Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych” oraz nadania statusu jednostce
budzetowe]j pod nazwg ,Stoteczny Zarzad Rozbudowy Miasta” (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2021 r., poz.
6412). Do pisma dotgczono petnomocnictwo dla XXXXXXXX XXXXXX do wystepowania w imieniu

inwestora.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego, Prezydent m.st. Warszawy jako organ
prowadzacy postepowanie, na wniosek inwestora oraz w zwigzku z faktem, ze zawieszenie
przedmiotowego postepowania nie zagrazato interesowi spotecznemu, na podstawie art. 86d ust. 1
pkt 1 ustawy 00$, postanowieniem nr 161/05/2021 z 12 pazdziernika 2021 r. znak OS-IV-
UI1.6220.9.2020.WKA, zawiesit postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

16 pazdziernika 2023 r. weszta w zycie ustawa z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczernstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw. Zgodnie z art.
15 ust. 1 tej ustawy, do spraw wszczetych i niezakoriczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym, z wyjgtkiem
przepisOw art. 61 ust. 1, art. 66 ust. 1 pkt 5, art. 82 ust. 1 oraz art. 86f ust. 2 i 4 ustawy zmienianej

w art. 1, ktdre stosuje sie w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, oraz stosuje sie przepisy art. 86f

ust. 1a, 2a i 8 ustawy zmienianej w art. 1.

Pismem ztozonym 11 pazdziernika 2024 r. inwestor wystgpit z wnioskiem o podjecie postepowania.
Wobec tego postanowieniem nr 129/05/2024 z 18 pazdziernika 2024 r. znak: OS-IV-
U11.6220.9.2020.WKA Prezydent m.st. Warszawy podjat postepowanie w sprawie wydania decyzji

o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia.

Na podstawie art. 7b k.p.a., pismem z 23 pazdziernika r. znak OS-1V-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma
w sprawie: 56) Prezydent m.st. Warszawy wystgpit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o informacje, czy w zwigzku

z wejsciem w zycie rozporzadzenia w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty* podtrzymuje on swoje stanowisko zawarte w opinii z 8 lipca 2020 r. znak:
WA.Z75.6.435.1.57.2020.HB.3.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem
z 12 listopada 2024 r. znak: WA.ZZS$.6.435.1.57.2020.MW.4, podtrzymat swojg opinie z 8 lipca 2020 r.
znak: WA.ZZ7$.6.435.1.57.2020.HB.3, w zwigzku z wejéciem w 2ycie rozporzadzenia w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Pismem z 23 pazdziernika 2024 r. znak: 0$-1V-U11.6220.9.2020.WKA, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy
00$, Prezydent m.st. Warszawy podat do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu

do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko oraz wskazat miejsce i 30-
dniowy termin sktadania uwag i wnioskéw, tj. od 28 pazdziernika 2024 r. do 26 listopada 2024 r.

4 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. z 2023 r., poz. 300)
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Informacja ta zostata podana na Elektronicznej Tablicy Ogtoszen (http://eto.um.warszawa.pl/),
dostepnej réwniez na monitorach dotykowych, znajdujgcych sie m.in. w siedzibach Urzeddéw Dzielnic
m.st. Warszawy, a takze przez udostepnianie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie

internetowej Urzedu m.st. Warszawy. We wskazanym terminie nie wniesiono uwag ani wnioskéw.

Przy pismach ztozonych 19 lutego 2025 r., 14 maja 2025 r. oraz 20 czerwca 2025 r. inwestor

przedtozyt wyjasnienia do raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.

Ponadto przy pismie ztozonym 19 lutego 2025 r. przedtozono analize kosztéw i korzysci, o ktérej

mowa w art. 10a ust. 1 ustawy Prawo energetyczne®, a przy pismach ztozonych 14 maja i 20 czerwca

2025 r., w zwigzku z zawezeniem terenu inwestycji (z zakresu przedsiewziecia zostat wytgczony zjazd

w ul. Putku AK ,Waligéra”, przedtozono:

— poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany teren,
na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujgcej przewidywany obszar, na ktéry
bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,

— mape, w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali zapewniajacej czytelnosc¢
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddziatywac¢ przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, wraz
z wyznaczong odlegtoscig 100 m od granic terenu realizacji przedsiewziecia,

— wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince
drzew i krzewdw, tj. dz. ewid. nr:

— 181/7,181/11, 181/12, 181/13, 182/20, 227/1. 227/2, 4/7, 185/1, 8/53, obreb 1-07-01,

— 25,36,40/3,40/9, 43/1, 43/3, 44, 45, 46, 47, 48, 49/3, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56/1, 57/1,
58/2,58/3, 58/4, 58/5, 59, obreb 1-07-03,

- 2,3/36,4/1,8/1,18/4, 74,75, 76, obreb 1-07-05,

— 39/3,39/4,40/4, 40/3, 49/1, 49/2, 50/1, 51/1, 52, 53/2, 54, 55, 56/5, 57/1, 59, 62/1, 65/2,
67, 68/6,76/6, 81, 82, 86/1, 88, 90, 97/1, 99/3, 101/3, 101/4, 104/2, obreb 1-07-06,

- 2/2,108/5, 109, 112, 118/1, 119, 120, 122, 134, obreb 1-07-07,

- 1,2,11,15/2,19/3,25/1,27/1, 70/1, 71/1, obreb 1-07-08,

— 1,2, o0breb 1-03-03

(wymienione dziatki nie sg zarzgdzane przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe).

Liczba stron postepowania w wyniku korekty wniosku nadal przekracza 10.

W toku postepowania, po przeanalizowaniu raportu o oddziatywaniu na srodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia, Prezydent m.st. Warszawy dokonat weryfikacji kwalifikacji
do przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko i ustalit, ze planowana inwestycja
kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na $rodowisko z uwagi na:
- przebudowe i rozbudowe zrealizowanych przedsiewzigé, tj. drogi o nawierzchni twardej

o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km oraz instalacji do przesytu pary wodnej lub

cieptej wody,

> Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz.U. z 2026 r., poz. 43)
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- budowe sieci kanalizacyjnej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia nie mniejszej niz 1 km.

Prezydent m.st. Warszawy wystgpit:

— pismem z 7 lipca 2025 r. znak: 0S-IV-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie: 78)
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, z prosba o uzgodnienie warunkéw
realizacji planowanego przedsiewziecia,

— pismem z 7 lipca 2025 r. znak: 0S-IV-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie: 79)
do Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie, z prosbg o wydanie

opinii co do warunkdéw realizacji planowanego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie pismem z 5 wrze$nia 2025 r. znak:

ZNS.9022.10.4.2025.2.JR, wyrazit opinie co do warunkow realizacji ww. przedsiewziecia. Warunki

natozone ww. opinig zostaty wskazane w sentencji niniejszej decyzji, przy czym:

— czes¢ warunku wskazanego w pkt 1. opinii, dotyczgca wykonywania robét budowlanych w porze
dnia zawiera sie w warunku natozonym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, uwzglednionym w sentencji niniejszej decyzji,

— warunki wskazane w pkt 2., 4. i 5. opinii zawierajg sie w warunkach okreslonych przez Prezydenta
m.st. Warszawy, wskazanych w sentencji niniejszej decyzji,

— warunek wskazany w pkt 8. opinii dotyczgcy wykonania analizy porealizacyjnej zostat

uwzgledniony w pkt IV sentencji niniejszej decyzji.

Prezydent m.st. Warszawy przestat wyjasnienia inwestora ztozone 4 listopada 2025 r. w zwigzku

z wezwaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z 17 pazdziernika 2025 r.

znak: WOO0S-1.4221.246.2025.AST.2, przy pismach:

— 26 listopada 2025 r. znak: 0S-IV-UI11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie: 89) do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,

— 26 listopada 2025 r. znak: 0$-1V-UI11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie: 90) do Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie (wraz z prosbga o udzielenie informacji,
czy podtrzymuje swoje stanowisko zawarte w opinii z 5 wrze$nia 2025 r. znak:
ZNS.9022.10.4.2025.2.JR).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, postanowieniem z 22 grudnia 2025 r. znak:

WOO0S-1-4221.246.2025.AST.4:

— uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach,

— nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ przed
rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia,

— zgodnie z art. 82 ustawy 00$ natozyt obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie

oddziatywania akustycznego.

Pismem z 29 grudnia 2025 r. znak: 0$-1V-UI11.6220.9.2020.WKA (nr pisma w sprawie: 95) Prezydent
m.st. Warszawy zawiadomit strony o zakonczeniu postepowania dowodowego w przedmiotowej

sprawie, informujac jednoczesnie, zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a., o mozliwosci wypowiedzenia sie
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co do zebranych dowoddw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan. Strony nie wypowiedziaty sie

co do zebranych dowoddw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z 15 stycznia 2026 r. znak:
WO0O0S-1.4221.246.2025.AST.5 sprostowat z urzedu oczywistg omytke pisarska w postanowieniu
wtasnym z 22 grudnia 2025 r. znak: WO0S-1.4221.246.2025.AST.5. W sentencji niniejszej decyzji
uwzgledniono warunki i wymagania okreslone w sprostowanym postanowieniu, przy czym
wymaganie dotyczgce ochrony srodowiska, o ktérym mowa w pkt I1.1) sprostowanego postanowienia
zawiera sie w warunku natozonym przez Paiistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st.

Warszawie i zostato uwzglednione w pkt 11.3.2 sentencji niniejszej decyzji.

W zwigzku z powyzszym, pismem z 23 stycznia 2026 r. znak: 0S-1V-U11.6220.9.2020.WKA (nr pisma
w sprawie: 98) Prezydent m.st. Warszawy ponownie zawiadomit strony o zakonczeniu postepowania
dowodowego w przedmiotowej sprawie, informujac jednoczesnie, zgodnie z art. 10§ 1 k.p.a.,

o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan.

Strony nie wypowiedziaty sie co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.

Teren przeznaczony pod planowang inwestycje jest objety ustaleniami obowigzujgcego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$, organ wydaje decyzje
o Srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia

z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Nie dotyczy to decyzji

o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drogi publicznej.

Teren objety planowang inwestycjg zlokalizowany jest czesciowo w granicach Warszawskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu®. Planowane przedsiewziecie zaliczane jest do inwestycji celu
publicznego’. Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody?®, zakazy obowigzujgce

na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego.
Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004, oddalony o okoto 220 m od granic inwestycji. Jak wskazat Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie, najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina
Srodkowej Wisty GKPnC-10A) zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 220 m w kierunku pétnocnym

od terenu inwestycji.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko nie wynika, aby
przedmiotowe przedsiewziecie mogto spowodowac nieosiggniecie celdw srodowiskowych, zawartych

w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza.

Przeprowadzone analizy i uzgodnienia wykazaty mozliwosc realizacji przedmiotowej inwestycji,

zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji oraz po spetnieniu wymogdw wynikajgcych

® Rozporzadzenie Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Mazow. z 2007 r., Nr 42, poz. 870, ze zm.)

7 zgodnie z art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami

(Dz. U.z2024 r. poz. 1145, ze zm.)

8 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2026 r., poz. 13)
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z przepiséw ustawy 00S. Biorgc pod uwage rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, jego
usytuowanie oraz rodzaj i skale mozliwego oddziatywania, okreslono srodowiskowe uwarunkowania

dla przedmiotowej inwestycji.

W toku postepowania rozwazono réwniez koniecznos¢ przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s. Na podstawie ustalen poczynionych
w postepowaniu oraz biorac pod uwage stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie w tym przedmiocie, stosownie do art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy 00S$, nie stwierdzono
koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowego
przedsiewziecia, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00$, biorgc pod uwage w szczegdlnosci nastepujgce okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsiewziecia, pozwalajg wystarczajaco oceni¢ jego oddziatywanie na Srodowisko i ustali¢
warunki jego realizacji,

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz powigzania z innymi
przedsiewzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania sie
oddziatywan tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym,

3) nieistnieje mozliwo$¢ oddziatywania przedsiewziecia na obszary wymagajgce specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkdw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony

przyrody.

Natomiast w sentencji natozono obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie
oddziatywania akustycznego, biorgc pod uwage stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i Pastwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie.

Z uwagi na charakter inwestycji, wielkosé¢ emisji hatasu do srodowiska jest zalezna od natezenia
ruchu. Analiza porealizacyjna, w ramach ktérej zostang wykonane pomiary hatasu na eksploatowanej
drodze, pozwoli na weryfikacje i ocene skutecznosci zastosowanych rozwigzan chronigcych

srodowisko na podstawie rzeczywistego natezenia ruchu.

Ze wzgledu na potozenie i skale planowanej inwestycji nie przewiduje sie jego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, zatem, stosownie do art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy 00S, nie stwierdzono
koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania

na Srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach postepowania w sprawie wydania

decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.

Rozpatrujgc wniosek w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewziecia, wzieto pod uwage wszystkie dokumenty zgromadzone w sprawie,

w szczegolnosci wymienione w art. 80 ust. 1 pkt 1-3 ustawy 00S.

Prezydent m.st. Warszawy, dziatajgc w trybie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00$, w zwigzku ze ztozonym
20 stycznia 2020 r. przez Prezydenta m.st. Warszawy, jako zarzgdce drogi w rozumieniu ustawy

o drogach publicznych, wnioskiem o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
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dla przedmiotowego przedsiewziecia, dysponujgc jednoczesnie raportem o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko, niniejszg decyzjg ustalit istotne warunki korzystania ze srodowiska
w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia oraz natozyt wymagania dotyczace
ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S. Natozono réowniez obowigzek wykonania

i przedstawienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Prezydentowi

m.st. Warszawy analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania akustycznego.

Analiza uwarunkowan, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 005, tj. o rodzaju i charakterystyce
przedsiewziecia, jego usytuowaniu oraz rodzaju i skali mozliwego oddziatywania, wykazata mozliwosc
realizacji przedsiewziecia w wariancie zaproponowanym przez inwestora, niepowodujgcym,

jak wynika z ww. dokumentdéw, oddziatywania na srodowisko, ktére wykluczatoby jego realizacje.
Ponadto, organ stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania

na srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko
przedmiotowego przedsiewziecia, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych

mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

Pozostate (inne) wymagania dotyczgace realizacji i eksploatacji inwestycji wynikajg z powszechnie

obowigzujgcych przepisdw prawa oraz z prawa miejscowego.

Organem wtasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach Na podstawie art. 75
ust. 1 pkt 4 ustawy 0os, w zwigzku z art. 39 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, jest Prezydent

m.st. Warszawy. Niniejsze rozstrzygniecie, zgodnie z art. 104 k.p.a. koriczy sprawe.

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego

w Warszawie (ul. Obozowa 57), za posrednictwem Prezydenta m.st. Warszawy (Biuro Ochrony
Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy, adres do korespondencji: Al. Jerozolimskie 44, 00-024
Warszawa, a takze przez e-Doreczenia: ADE: AE:PL-79408-50689-FDSVF-21 lub ustnie do protokotu)
w terminie 14 dni od daty doreczenia. Stosownie do art. 127a k.p.a., w trakcie biegu terminu

do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu, ktéry
wydat decyzje. Z dniem doreczenia oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania

przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Stosownie do przepisdw art. 7 pkt 3 ustawy o optacie skarbowej’, jednostki samorzadu terytorialnego
zwolnione sg od opfaty skarbowe;.

Z up. PREZYDENTA M.ST. WARSZAWY
Magdalena Rawicka-Polnik
Zastepca Dyrektora
Biura Ochrony Srodowiska
(Okragta pieczeé Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy)

9 Ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2025 r., poz. 1154, ze zm.)
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Otrzymuja:

1. XXXXXXX XXXXX — petnomocnik inwestora (adres w aktach sprawy),

2. pozostate strony postepowania zawiadamiane zgodnie z art. 49 k.p.a., w zwigzku z art. 74 ust. 3
ustawy 005,

3. a/a.

Do wiadomosci:

1. Burmistrz Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy,

2. Burmistrz Dzielnicy Srédmiescie m.st. Warszawy,

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,

4. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w m.st. Warszawie,

5. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
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